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PREFATA

Institutul de Filologie al ASM a organizat, pe 9 noiembrie 2017,
cea de-a III-a editie a Colocviului stiintific national Lecturi in memoriam
acad. SiLviv BEREJAN.

La cele cinci ateliere ale Colocviului (Lingvistica generala,
Sociolingvistica, semiotica si textologie in filologie, Gramatica si stilisticd,
Semantica, lexicologie si terminologie, Probleme actuale de cercetare
literara si folclorica) au participat 48 de cercetdtori lingvisti si literati
de la diverse centre universitare si academice din Republica Moldova si
Romania, Universitatea de Stat din Moldova, Institutul de Lingvistica
»lorgu lTordan — Al. Rosetti” din Bucuresti, Universitatea Academiei de
Stiinte a Moldovei s. a.

Sitviu BEREJAN, eminent om de stiinta, specialist in lingvistica
romanicd §i slava, a lasat o mostenire de peste 400 de lucrari
stiintifice si stiingifico-didactice, publicate atat in Republica Moldova,
cat si in strainatate.

Volumul de fata reuneste o serie de texte ale comunicarilor sustinute
in cadrul Colocviului, reflectand opiniile specialistilor din domeniul
stiintelor limbajului si ale literaturii, interesati de contributia lingvistului
Sitviu BEREJAN, considerat drept fondator al scolii nationale de
lexicologie si semantica lingvistica.






CONTRIBUTIA ACAD. SILVIU BEREJAN
LA SISTEMATIZAREA RELATIILOR
SI FENOMENELOR LEXICO-SEMANTICE

VasiLE BAHNARU
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat: Articolul ia in discutie contributia acad. Silviu Berejan la
sistematizarea relatiilor §i fenomenelor lexico-semantice, care a identificat
urmdtoarele relatii §i fenomene lexico-semantic: in planul expresiei — omolexie
si omolexe, paralexie si paralexe, eterolexie si eterolexe; in planul continutului —
omosemie §i omoseme, parasemie §i paraseme, eterosemie §i eteroseme, autorul
identificand inca o relatie si un fenomen lexico semantic care se refera atdt la planul
expresiei, cat §i la cel al continutului — parasemolexia §i parasemolexele.

Cuvinte-cheie: omolexie — omolexe, paralexie — paralexe, eterolexie —
eterolexe, omosemie — omoseme, parasemie — paraseme, eterosemie — paraseme,
parasemolexie — parasemolexe.

0. Regretatul academician Silviu Berejan ar fi ajuns anul acesta,
la 30 iulie, la varsta de 90 de ani, iar la 10 noiembrie se Implinesc 10 ani
de la trecerea lui la cele vesnice. Toate acestea constituie o ocazie oportuna
de a readuce 1n actualitate nu numai personalitatea omului, dar si realizarile
stiintifice ale eminentului lingvist Silviu Berejan. Am ferma certitudine ca
despre ,,omul de omenie” Silviu Berejan se va vorbi in comunicarile multor
participanti la conferinta noastra, din care considerente ne propunem ca in
cele ce urmeaza sa insistam doar asupra unor aspecte referitoare la contributia
personala a savantului la studierea sistemului lexical.

1. Asadar, principala contributie teoretica a academicianului Silviu
Berejan in progresul teoretic si sistematizarea stiintificd a lexicologiei consta,
in opinia noastra, in identificarea relatiilor si fenomenelor lexico-semantice
existente intre unitatile lexicale in planul expresiei si in planul continutului
unitatilor de vocabular, fapt ce a condus la elaborarea unei judicioase conceptii
generale cu caracter de sistem asupra lexicologiei in ansamblu si asupra
fenomenelor lexicale in particular.



1.1. Luand in calcul faptul cd semnul lexical este o unitate biplana,
constituitd din forma (semnificant) si continut sau sens (semnificat), acad.
Silviu Berjan a identificat prezenta unui ansamblu de relatii atat intre
semnificantii unitatilor sistemului lexical, cat si intre semnificatii acestui
sistem. Astfel, intre semnificantii a doud sau mai multe unitati lexicale luate
arbitrar, pot exista, in opinia acad. Silviu Berejan, urmatoarele tipuri de relatii:
1) coincident: totali a formelor (cf.: zefir' s. m. ,,vant lin, cildut, care sufli
primavara dinspre apus; vant cald, placut” si zefir* s.n. ,tesdturd usoara de
bumbac mercerizat, de o singura culoare sau cu dungi colorate, din care se
confectioneazd obiecte de lenjerie”); 2) coincidenta partiala a formelor
(cf.: ablatiune s.f. ,transportare, prin actiunea vantului, a apelor, a ghetarilor
a materialului rezultat in urma dezagregarii solului sau a rocilor” si ablutiune
s.f. ,,spalare rituala a corpului, spre purificarea acestuia, recomandata de unele
religii”’); 3) non-coincidenta a formelor (cf.: omenie s.f. ,,complex de calitati
alese, proprii unei persoane” si nuditate s.f. ,,stare a unei persoane nude”).

Examinand cu atentie relatiile identificate intre semnificantii prezentati
anterior, constatam ca in cazul coincidentei totale a formelor semnificantilor
atestim prezenta omolexiei (format din gr. homos ,,identic; egal” si lexis
,vorba; enunt”) sau, in termeni traditionali, a omonimiei lexicale (format
din grec. homos ,la fel” si onyma ,,nume”), in cazul coincidentei partiale
a semnificantilor este vorba de prezenta altui fenomen lexical, a paralexiei
(format din gr. para ,,]Janga” si lexis ,,vorba; enunt”) sau, in termini traditionali,
a paronimiei (format din gr. para ,langd” si onyma ,,nume”) si, in fine, in
cazul lipsei totale de coincidenta vorbim despre eterolexie (format din gr.
heteros , diferit” si lexis ,,vorbd; enunt”)’.

1.2. Prin urmare, relatiile de omolexie (omonimie) conduc la constituirea
fenomenului lexical de omolexie (omonimie), avand, in calitate de realizare
concreta in sistemul lexical al limbii, omolexele (omonimele). Féra a insista in
mod special asupra omolexiei si omolexelor, operand clasificari si identificari
functionale, formale, semantice si etimologice, continudm sa interpretam acest
fenomen lexical de limba in mod similar cum am procedat in studiile noastre
anterioare?, aici limitandu-ne doar la constatarea ca relatiile de omolexie si
omolexele se inscriu perfect in viziunea de sistem asupra lexicului, viziune
elaborate de acad. Silviu Berejan.

1.3. In cazul coincidentei partiale a semnificantilor intre acesti se
stabilesc relatii de paralexie, care 1si afla manifestare direct in sistemul lexical

8



al limbii In fenomenul paralexiei, aceasta avand drept corespondente lexicale
concrete paralexele. In situatia in care identificim coincidenta partiala
a formei unor unitati lexicale si lipsa de coincidenta semantica, vorbim despre
o relatie speciala existenta intre planul de expresie al cuvintelor numita
paralexie (format din gr. para ,,la fel; alaturi” si lexis ,,vorba; enunt”), sau, in
termeni traditionali, paronimie (format din gr. para ,.la fel; alaturi” si onyma
,hume”), avand drept corespondente concrete in sistemul limbii paralexele
sau paronimele. In aceasti ordine de idei prezentam mai jos seria paralexelor
care au In comun elementele foc- (< germ. Fokus, fr. focus), -foc (< lat. focus
,»{0c”) si -tor: focal, a focaliza, focalizare, focalizator, focalizatie, focometric,
focometrie, focometru; focar, fochist, focos, focsor, foculet, focusor; a infoca,
infocare, infocat; admirator, comutator, dregator, elevator, fermecator,
indicator, ingelator, judecator, lingusitor, miscator, omordtor, trecdtor etc.

Paralexia este o relatie Tn planul expresiei si presupune numai o partiala
asemanare formala intre doua sau mai multe unitati lexicale, fara a se identifica
si o relatie semantica Intre unitatile respective de vocabular (de exemplu,
atlas ,,colectie de harti” si atlaz ,tesaturd lucioasa numai pe o singura fata,
folosita mai ales pentru rochii de seara, pentru captuseli sau fete de plapuma™).
Prin urmare, toate cuvintele care au numai apropieri formale, fara a avea si
asemanari semantice, fac parte din paralexe sau paronime. Totodata, in legatura
cu paralexia (paronimia), inclusiv cu paralexele (paronimele), urmeaza sa
constatam ca aceasta relatie pe linia planului de expresie nu prezinta interes
pentru lexicologie si lexicografie si nu creeaza probleme deosebite in procesul
de prezentare lexicografica a acestora, in timp ce in vorbirea curentd a unor
persoane mai putin cultivate paralexele sau paronimele se confunda deseori,
creand dificultati la decodificarea si la receptarea mesajului.

Asadar, paralexia sau paronimia este o relatie dintre cuvinte foarte
asemanatoare ca forma (diferenta de forma sereduce lanumaiun sunetsaudoua),
fird a avea vreo apropiere semanticd. In general, paralexele se organizeaza,
pe baza apropierii formale, in ,,serii paronimice”. Aceasta relatie se stabileste
numai intre doua sau mai multe unitati lexicale, dar nu intre un cuvant si o forma
gramaticala a acestuia, adica Intre formele-tip ale aceleiasi parti de vorbire.
Astfel, relatia de paralexie poate fi identificata intre substantive (abac-abaca;
abilitate— agilitate; abuz-obuz; actual — actuar; adsorbtie— absorbtie; antigel —
antigen; antinomie-antonimie; aerometrie-areometrie; argou — argon; avers —
aversa;, barbiton-barbotin; caic — caiac; calcan - calaican; calmar-calemar;
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cardan-cadran; compliment — complement; conjuncturd — conjectura; elipsa —
eclipsa; eminent-iminent; fard-fart, manej-menaj; mortal — mortar; padela —
pedala; spic-aspic); adjective (cauzal — cazual; etic — epic; fiabil — friabil;
flagrant — fragrant; oral-orar); verbe (a adapta — a adopta; a apropia —
a apropria; a deconta — a decanta; a investi — a investi; a releva — a revela;
a preleva — a prevala; a simula-a stimula).

De altfel, este necesar sa subliniem ca fenomenul paralexiei este prezent
numai 1n situatia in care atestim similitudini de forma, fara a constata si
similitudini semantice. Atunci cand similitudinea formald este secundata de
o similitudine semanticd atestam prezenta unui alt fenomen lexico-semantic
— parasemolexia, asupra caruia se va insista n capitolul privind existenta
simultand a relatiilor de similitudine din planul continutului si din cel al
expresiei unitatilor de vocabular.

1.4. In fine, ultimul tip de relatii din planul expresiei sunt cele de
eterolexie care in limba se realizeaza cu ajutorul unitatilor numite eterolexe.
In cazul eterolexelor constatim lipsa totald (sau partiald) a coincidentelor in
planul de expresie al cuvintelor. Pentru a exemplifica acest tip de relatii si
acest fenomen lexical, luam la Intdmplare cateva cuvinte din dictionar: abajur,
absolut, accent, aer, carcotas, colectiv, comoard, desinentd, dohot etc.

Eterolexele sunt cuvinte diferite ca forma si sens, dar cunoscute
vorbitorilor, de aceea ele nu pot fi confundate niciodata. Deoarece au forma
diferita si sens bine cunoscut, eterolexele nu creeaza dificultati de intelegere.
In general eterolexele constituie marea majoritate a lexicului unei limbi, iar
eterolexia prezinta situatia normald a cuvintelor ca semne verbale. Cuvinte
ca nas/nas, masda/casa, deputat/derutat, joc/jos etc. nu pot fi confundate
niciodatd, deoarece sunt termeni bine cunoscuti din limba comuna.

2. Intre semnificatii a doud sau mai multe unititi lexicale luate arbitrar,
pot exista, in opinia acad. Silviu Berejan, urmatoarele tipuri de relatii:
1) coincidenta totala a sensurilor (cf. (livr.) adagiu, aforism, apoftegma,
cugetare, dicton, maxima, (ir.) panseu, (rar) parimie, sentintd, (pop.) zicere),
2) coincidenta partiala a sensurilor (cf.: masa, scaun, fotoliu; copil, tanar,
batran; a se misca, a se deplasa, a merge, a sta, a zbura, a pluti; mare —
mic, lung — scurt, repede — incet, a urca — a cobori etc.); 3) non-coincidenta
a sensurilor (cf.: aliment; constructie; educatie; furt, miros, sinceritate etc.).

In urma examindrii relatiilor existente intre semnificati, constatim
ca 1n cazul coincidentei totale a sensurilor semnificatilor atestim prezenta
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omosemiei lexicale (format din gr. homos ,la fel; semanator” si sema
,»sens”) sau a sinonimiei (format din gr. syn ,,cu” si onoma ,,nume”), in cazul
coincidentei partiale a sensurilor semnificatilor este vorba de prezenta altui
fenomen lexical, a parasemiei (format din gr. para ,,langa” si sema ,,sens”),
inclusiv a antisemiei (format din gr. anti- ,,in contra; impotriva; opus” si sema
,»Sens”) sau a antonimiei (format din gr. anti- ,,in contra; impotriva; opus” si
onoma ,,nume”), si, in fine, in cazul lipsei totale de coincidentd a sensurilor
semnificatilor vorbim despre eterosemie (format din gr. heteros ,,diferit” si
sema ,,sens”)’.

In cele ce urmeazi vom examina atét relatiile identificate mai sus, cat si
fenomenele lexicale corespunzatoare acestora. Asadar, relatiile identificate in
planul continutului pot conduce la aparitia In limba a urmatoarelor fenomene
lexicale bazate pe aceste relatii: omosemia (sinonimia), parasemia, inclusiv
antisemia (antonimia) si eterosemia. Patrunderea in esenta acestor fenomene,
evidentierea in cadrul lor a caracteristicilor proprii pentru limba in general
si a caracteristicilor specifice pentru fiecare limba in parte este o necesitate
obiectiva, dat fiind faptul ca numai in acest fel se poate ajunge la interpretarea
lor teoretica corecta 1n lexicologie si la descrierea lor adecvata in dictionare.

Renuntarea laterminologia traditionald (sinonimie, antonimie, paronimie
etc.) a fost determinata de faptul ca in aceasta situatie este vorba de unitati ale
planului de continut, in timp ce termenii traditionali se refera mai curand la
planul de expresie.

2.1. Omosemia (sinonimia) este o relatie existentd intre doud sau
mai multe sensuri ale unor unitdfi lexicale distincte si exprima o echivalenta
semantica Intre sensurile respective, iar omosemantele lexicale sunt cuvinte
cu sens identic si cu forma diferitd, apartinand la aceeasi parte de vorbire.
Pe langa valoarea lor pur teoretica, omosemantele (inclusiv omosemia) au o
maxima importantd pentru lexicologi si lexicografi in procesul de ,,studiere
comparativd a sinonimelor” si de identificare a cuvintelor si expresiilor
echivalente pe baza unor principii stiintifice solide, intrucat de fiecare data,
cand este necesar sa aleaga intre cuvintele sau expresiile echivalente sau
aproape echivalente, lexicologul si lexicograful sunt obligati sa identifice care
dintre acestea are un caracter neutru in cea mai mare masura, este lipsit de orice
asociatii emotionale, psihice sau situative. Omosemia, ca si omosemantele, nu
este o inventie a lingvistilor, asa cum considera unii specialisti (de exemplu,
Bloomfield), ci un fenomen de limba incontestabil, intrucat utilizarea unor

11



forme diferite pentru a exprima unul si acelasi sens este o caracteristica
specifica limbilor naturale.

Criteriul principal pe baza caruia se delimiteaza omosemia de celelalte
relatii semantice este apropierea sau identitatea semanticd si substituirea
reciproca in context, distingdndu-se si unele criterii suplimentare cum ar
fi comunitatea denominativa, corelatia obiectual-conceptuald, identitatea
distributionald etc. Tot in acest context este necesar a se avea 1n vedere, cand
este vorba de omosemie, cd ,,In virtutea naturii semantice a sinonimelor
definirea lor urmeaza sa faca parte din categoriile semasiologice de baza aflate
in relatii de coordonare si sa fie in orice caz derivate de la nofiunea de sens
lexical al cuvantului™. Din aceste considerente, S. Berejan considera ci unicul
criteriu obiectiv de determinare a sinonimicitatii este identitatea semantica,
existenta Intre doud sau mai multe unitati lexicale pe linia unuia dintre sensuri
(sememe). Mai mult decat atat, acelasi autor propune un procedeu special
(bazat pe o formula matematica) de determinare a nivelului de sinonimicitate
a doud sensuri, apartinand unor lexeme diferite. Totodata, S. Berejan, pornind
de la faptul ca ,,sensul cuvantului este determinat in intregime de relatii, care
se formeaza in reteaua de opozitii ale cuvantului dat cu alte cuvinte din acelasi
camp”, ajunge la concluzia ca ,relatiile de sinonimie sunt doar o varietate
din multimea de relatii ierarhice (etimologice, derivative, sintagmatice etc.)
specifice elementelor cAmpului verbal”)’.

O definitie structurald a sinonimiei, de altfel apropiatd de cea a lui
S. Berejan, a propus M. Tutescu: ,,Vom numi sinonimie relatia care face
legétura intre doua sau mai multe semnificatii 1n situatia in care unul si acelasi
semem defineste utilizarea acestora” . Totodati, unii continui si persevereze,
de exemplu M. Grevisse, in ideea ,,nuantei de sens”, considerand ca sinonimele
sunt cuvinte care prezinta o analogie generala a sensurilor, data fiind diferenta
intre ele prin anumite nuante de acceptie’.

=9

In fine, se sustine ca sinonimia ar fi ,,0 notiune sincronica”, de exemplu
V. Zveghintev si O. Vinteler, intrucat in seriile sinonimice sunt incluse cuvinte
legate in utilizarea lor 1n diferite epoci, corespunzand unor subsisteme lexicale
distincte din punct de vedere cronologic — arhaisme, neologisme sau cuvinte
in intregime contemporane”.

Fara a ne antrena in examinarea teoriei generale a omosemiei, vom
starui in continuare asupra caracteristicilor distinctive ale omosemantelor.
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Desi acestea dispun de sens identic, majoritatea lor difera prin caracteristicile
lor functionale, care sunt de trei tipuri: temporale, spatiale sau stilistice. In
primul rand, este vorba de aspectul cronologic, adicd despre cuvinte din stratul
lexical invechit sau de cele frecvente in limba contemporana, dar cu o mare
vechime in limba, si despre cuvintele noi, recent intrate In limba, numite in
mod impropriu neologisme. De exemplu: primar — (inv.) judet, procator,
vataman. In al doilea rand, cuvintele se diferentiaza dupa frecventa lor in
limba literard in raport cu graiurile locale, adica din punctul de vedere al
raspandirii spatiale. De exemplu: varza — (Mold, Trans., Maram.) curechi,
pepene — (reg.) bostan, (reg.) bosar, (reg.) curcubete, (reg.) harbuz, (reg.)
lubenitd. In al treilea rand, unitatile lexicale sinonimice difera din punctul
de vedere al functionarii stilistice. Astfel, substantivele abces, abdomen,
apiculturd, cancer, cupru, insectd, ord, secol, voce etc. tin de stilul stiintific,
in timp ce sinonimele lor buboi, pantece, albinarit, rac, aramd, gaza, ceas,
veac, glas — de limbajul popular. In acest context urmeaza sa constatim ca in
cadrul sinonimiei am atestat cazuri in care cele trei caracteristici functionale
(temporald, spatiala si stilisticd) se intersecteaza. Comp. primar — (reg.) autist,
(Trans., Maram., Ban.) birau, (Trans., Ban., Olt.) chinez, (inv.) judet, (inv.,
Trans.) jurat, procator, vataman.

Asadar, pentru a putea vorbi de omosemie (sinonime) este necesara
existenta mai multor conditii. Prima conditie esentiala si obligatorie consta in
faptul ca unitatile considerate omosemante (sinonime) sa fie identice din punct
de vedere referential, adica sa denumeasca acelasi obiect din realitate. A doua
conditie a existenfei omosemiei este posibilitatea substituirii lor reciproce in
context fara ca sensul global al mesajului sa se modifice. In fine, a treia conditie
a prezentei omosemiei este apartenenta unitatilor considerate omosemante la
aceeasi varianta a limbii, fie aceasta varianta teritoriala (identitatea de repartitie
geograficd), fie ea varianta stilistico-functionala.

In functie de respectarea sau nerespectarea conditiilor evidentiate mai
sus, omosemia (sinonimia) poate fi redefinita in doua feluri: a) in sens restrans,
omosemia (sinonimia) presupune in mod obligatoriu identitatea de sens, de
comportament contextual si de variantd functionald a doud sau mai multe
cuvinte si b) in sens larg, omosemia (sinonimia) Tnseamna ca doud unitati se
pot afla in relatie de echivalentd semanrticd, daca desemneaza in mod global
acelasi referent (obiect). Asadar, omosemia sau sinonimia este capacitatea
limbilor de a utiliza mai multe forme pentru a exprima acelasi sens, adica este
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un tip de relatie semantica ce se stabileste Intre cuvinte care au intelesuri atat
de apropiate, incat le consideram identice.

2.2. In cazul coincidentei partiale a sensurilor unor cuvinte atestim
relatii de parasemie si antisemie (antonimie), corespondentele lor semantice
concrete fiind parasemantele si antisemantele. De altfel, trebuie sa retinem ca
apropierea semantica nu inseamna decat asemanare, comunitate, dar in niciun
caz identitate sau echivalentd semantica. Astfel, daca examinam semantica
verbelor miscarii (a alerga, a calatori, a se cara, a se carabani, a se deplasa,
a se duce, a fugi, a hoinari, a se intoarce, a merge, a se misca, a pasi,
a pleca, a pluti, a pribegi, a se tari, a umbla, a veni etc.), constatam ca toate
aceste verbe exprima ideea de miscare, insa fiecare in parte confine un sem sau
mai multe in plus, care se referd la viteza deplasarii, la modul de deplasare,
la locul deplasarii, la conditiile de deplasare etc., asa incat aceste cuvinte
dispun de sensuri distincte si, prin urmare, nu sunt sinonime, desi in vorbirea
obisnuita aceste trasaturi distinctive se pot neutraliza, intrdnd astfel in relatii
de omosemie.

Asadar, parasemia (format din gr. para ,,1angd” si sema ,,sens”) este
o relatie semantica intre planurile de confinut a doud sau mai multe unitati
lexicale care consta in prezenta unei comunitati, dar nu echivalente de sens.
In plus la exemplele de verbe parasemante prezentate mai sus, in continuare
propunem in continuare o serie de parasemante apartinand unor alte parti de
vorbire: substantive cu semul comun “mobilier” — balansoar, bar, berjera,
biblioteca, blidar, bufet, canapea, canapeluta, casone, comoda, cufar, cufaras,
cusetd, divan, dormeza, dormitor, dulap, dulapior (dulapas), etajera, fotoliu,
iatac, jet, jilt, lada, ladita, masa, masuta (mescioard, mesisoard), masoi,
noptierd, pat, patuc (patucean, pdatrulet, patuf), policer, policioara, polita,
prici, raft, raftulet, recamier, scaun, scaunel (scaunas), scrin, servantd, sofa,
stelaj, studio, sezlong, sifonier, taburet, trepied, tripod, vitrina etc.; adjective cu
semnul comun ,,diversitate” — caleidoscopic, contrastant, deosebit, distonant,
divergent, diversificat, diferit, divers, eclectic, eterodox, eterofon, eterogen,
eteromorf, felurit, heteroclit, heterogam, heteromorf, impestritat, neuniform,
pestrit, pestricior, pestritat, polifonic, polimorf, schimbator, variabil, variat
etc.; adverbe cu semul comun ,,in graba” — febril, imediat, iute, navalnic,
neintdrziat, numaidecdt, rapid, repede, repejor, urgent etc. Comparand
sensurile cuvintelor prezentate mai sus, constatam ca acestea nu sunt cuvinte
omosemante, ci parasemante, intrucat nu este vorba de coincidenta semantica
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totala, ci de o coincidentd partiald, care se reduce la prezenta unui sem sau
doud seme comune.

2.2.1. In opinia lui S. Berejan, antisemia (antonimia) este o varietate
a parasemiei, reprezentdnd un caz particular de parasemie. In baza acestui
fapt, din categoria parasemantelor fac parte si cuvintele cu sens opus, numite
antisemante sau, in terminologia clasica, antonime. Prin urmare, la nivel
relational, vorbim de antisemie, definitd ca fenomen de limba existent intre
unitatile lexicale cu semnificati diametral opusi, iar lanivel de realizare concreta
a antisemiei vorbim despre antisemnante, definite drept unitati lexicale cu
sensuri asemanatoare, dar opuse sub raport logic. Mai mult, raportul dintre
antisemie sau antonimie §i antisemante sau antonime este de aceeasi natura
ca si relatia dintre gnoseologie si ontologie. Cu alte cuvinte, antisemia tine de
teoria limbii, adica de gnoseologie, iar antisemantele {in de realitatea concreta
a limbii, de obiectul de studiu al antisemiei, adica de ontologie. Totodata, este
necesar sa retinem ca antisemantele fac parte din aceeasi parte de vorbire,
ca si omosemantele.

2.2.2. Antisemia este practic o reflectare lingvistica a opozitiilor logice
si este recunoscuta de multd vreme ca o relatie semantica dintre cele mai
importante. In pofida existentei unui numar relativ mare de definitii privind
acest fenomen semantic al limbii, totusi, n linii foarte generale, definitia
antisemiei poate fi calificatd ca fiind o relatie de contrarietate, de opozitie
semantica existentd intre semnificatiile unor unitati lexicale, din care motiv
termenul antisemie, ca fenomen lexical specific planului de confinut, este
preferabil celui de antonimie, fenomen lexical specific planului de expresie. In
linii mari, antisemia se bazeazd de asemenea pe fenomenul contradictiei logice,
relatie Intre doud asertiuni care, in virtutea sensului lor, nu pot fi adevarate
simultan. Astfel, antonimia se prezinta ca o relatie — in general binara — de
complementaritate intre utilizarile lexemelor avand seme nucleare contrare,
adica acestea sunt cuvinte care se opun, din punct de vedere semantic, direct
unul altuia.

Opozitia sau contrarietatea logicd, care constituie esenfa ontica
a antisemiei, se manifesta prin distinctii nete in cadrul uneia si aceleiasi esente
(calitati, relatii, lucruri, actiuni, stari, deveniri etc.), avand si manifestari
opozitive polare din punct de vedere logic (conft.: greu — usor, aproape —
departe, a urca — a cobori, sanatos — bolnav etc.). Asadar, opozitia
incompatibilitatii reale formeazi esenta logici a antisemiei. In anumite
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situatii, notiunile contradictorii nu sunt decat o negare reciproca, fara a fi
o manifestare limita a calitatii si exprimd o opozitie diminuata, redusa, fara
a constitui baza logica a antisemiei (conft.: tanar — varstnic, tanar — batran).
In anumite situatii, opozitia pozitiv/negativ pe care se bazeazi antisemia
mascheaza aspecte complexe. Astfel, unele varietati de antisemie desemneaza
o gama variata de diverse grade de calitate sau de intensitate (comp.: mare —
mijlociu — mic; partizanat — indiferenta — adversitate).

In felul acesta antisemia este o relatie (de obicei binard) de
complementaritate intre sememele a doua unitati lexicale ale cdror seme
nucleare sunt contrare.

In virtutea faptului ci semasiologia si lexicografia contemporani
acorda antisemiei o semnificatie extinsa, fard a o reduce la unitati calitative,
la cuvinte cu radacind comuna (omorizice) sau la cuvinte cu radacina diferita
(eterorizice), este necesard identificarea unei tipologii a relatiilor de opozitie
pe care se bazeaza antisemia lexicald. Examinand atent si detaliat relatiile
logice de opozitie pe care se sprijind antisemia, am constatat cd acestea se
manifesta sub urmatoarele varietati:

1) Opozitie contrara care exprima notiuni simetrice de limita, intre care
exista unitati intermediare (conft.: tanar — netanar — varstnic — batran; rece —
nerece — racoros — cald — fierbinte), aceasta varietate de opozitie fiind cea mai
caracteristica si cea mai frecventa.

2) Opozitie complimentard care se caracterizeaza prin lipsa unor
termeni intermediari (confr.: viu — mort, impreunad — separat, liber — ocupat,
a construi — a distruge etc.).

3) Opozitia vectoriald care constituie o relatie cu directii (actiuni,
caracteristici etc.) contrar opuse (confr.: a se ridica — a cobori, a intra — a iesi,
monarhic — antimonarhic etc.).

Toate aceste tipuri sau varietdfi de opozitii constituie baza logico-
semantica a antisemiei si a claselor de antisemne. Adica antisemia se bazeaza pe
prezenta unei trasaturi semantice comune, a unui sem comun, care indeplineste
functia de element unificator si de baza reald a opozitiei. Cu alte cuvinte,
antisemia se prezintd in calitate de dedublare a unitatii in realitd{i contrarii,
determinand concomitent limita de manifestare a unei calitati, actiuni, relatii si
indicand simultan relatia indisolubila a contrariilor pentru fiecare manifestare
concretd a esenfei. Modelele logice ale opozitiilor se concretizeaza in limba in
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modelele respective de antisemie, iar antisemia, la randul ei, se actualizeaza
in cuvinte concrete care exprima sensuri opuse sau contrare.

Tot in acest context urmeaza sa amintim ca exista antonime absolute in
situatia in care cuvintele antisemante sunt monosemantice si partiale in situatia
in care cuvintele care se afld in relatii de opozitie sunt polisemantice, relatia de
antonimie stabilindu-se pe linia unuia dintre sensuri.

In ceea ce priveste antisemantele, este necesar si amintim ci acestea se
manifesta in limba 1n blocuri constituite din doua unitati cu sensuri diametral
opuse pentru aceeasi esentd: stare materiald (conftr.: bogat — sarac), aspect
exterior (confr.: frumos — urdt, mare — mic), existenta (confr.: a se naste —
a muri), culoare (confr.: alb — negru), manifestare umana (conft.: a spune —
a tacea, a face — a desface), caracteristica a persoanelor (conft.: barbat —
femeie, tanar — batrdan), nume de animale (confr.: oaie — berbec, gaina —
cocos, leu— leoaica), calitate a obiectelor (conft.: proaspat — statut, proaspat —
bahlit) etc., etc.

Este important sa mentionam ca relatiile de antisemie se stabilesc intre
cuvintele care apartin uneia si aceleiasi parti de vorbire. Astfel, antisemante
pot fi substantivele (conft.: lumina — intuneric, zi — noapte, razboi — pace
etc.), adjectivele (conft.. mare — mic, fierbinte — rece, inalt — scund, destept —
prost etc.), adverbele (conft.: aici — acolo, acum — atunci, departe — aproape
etc.), verbele (conftr.: a veni — a pleca, a sui — a cobori, a se bucura — a se
intrista etc.), pronumele (fofi — nimeni, tot — nimic etc.), prepozitiile (confr.:
in — din, inspre — dinspre, pe — sub etc.). Sa retinem ca, in baza materialului
examinat, putem trage concluzia ca nu intrd in relatii de antonimie cuvintele
ce denumesc obiecte, cantitdti concrete, nume de persoane, pronumele
interogative, conjunctiile si interjectiile.

Antisemantele pot include atdt cuvinte cu raddcina diferitd, numite
eterorizice (confr. bun — rau, a veni — a se duce, viitor — trecut etc.), cat si
cuvinte curadacina comuna, numite omorizice (confr.: moral—imoral, virtuos —
nevirtuos, acord — dezacord, cunoscut — necunoscut, a face — a desface etc.).

Cuvintele polisemantice, in functie de sensul lor concret, intrd in serii
antisemante diferite (confr.: a accepta — a abandona, a accepta — a combate,
a accepta — a contesta, a accepta — a detesta, a accepta — a evita, a accepta —
a nega, a accepta — a pardsi, a accepta — a refuza, a accepta — a renunta,
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a accepta — a reprima, a accepta — a respinge; limpede — adanc, limpede —
confuz, limpede — glodos, limpede — incalcit, limpede — inchis, limpede —
inabugit, limpede —innorat, limpede — intunecat, limpede — intunecos, limpede —
murdar, [impede —necurat, limpede — neinteles, limpede — nelamurit, limpede —
obscur, limpede — tulburat, limpede — tulbure etc.).

2.3. In cele din urma, acad. S. Berejan identifica relatiile de eterosemie
in situatia in care este vorba de cuvinte cu sensuri absolut diferite, iar
si corespondentele lor semantice sunt numite eterosemante. Asadar,
eterosemia este o relatie semanticd existentd intre cuvinte ce nu dispun de
nicio comunitate semantica. In acest caz este vorba de cuvinte cu sensuri care
fac parte din clase lexico-semantice diferite, din campuri sau microsisteme
lexicale distincte, care includ unitati lexicale cu sensuri indepartate: albastru,
ananas, animal, cavitate, cantec, color, a cultiva, cultura, a desface, doctor,
distrofie, electricitate, a elimina, laborios, laringe, a linge, literaturd, a manca,
meteahna, milos, muzica, negru, om, planta, poezie, repede, simfonie, taburet,
univers, vagabond, verdeata etc.

3. Materialul de limba examinat, dar si logica fenomenelor de limba
ne-a determinat sd intuim existenta a inca unui tip de relatii, neidentificate de
acad. Silviu Berejan — este vorba de o relatie speciald dintre cuvinte care se
manifestd atat in planul expresiei, cat si in planul continutului.

Asa cum s-a afirmat mai sus, relatiile paradigmatice se stabilesc intre
unitatile lexicale, mai Intai, in planul expresiei si se manifesta in relatii de
omolexie, paralexie si eterolexie, in al doilea rand, in planul continutului,
unde se manifesta in relatii semantice concrete de omosemie, parasemie
si eterosemie, si, in al treilea rand, in planul expresiei si al continutului
simultan, de aceastd datda fiind vorba de paronimie, dacd facem uz de un
termen traditional.

Paronimia (format gr. para ,langd; aproape” si onyma ,,nume”) este
definitd in mod traditional in calitate de relatie existentd intre doud sau mai
multe cuvinte care se deosebesc semantic, dar sunt foarte apropiate prin
fonetismul lor. Astfel, in mod traditional, paronimia este definita ca relatie
existentd pe linia expresiei intre doud sau mai multe unitati lexicale care
dispun de o formad asemandtoare, dar sunt absolut diferite ca sens si care
sunt intrebuintate uneori gresit unele in locul altora din cauza necunoasterii
sensului lor, adica paronimele sunt cuvinte apropiate unul de altul prin forma
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lor exterioara”. In capitolul consacrat paralexicei, paronimia s-a identificat cu
paralexia, definind paralexia ca o relatie intre doud sau mai multe cuvinte care
dispun de segmente fonetice comune purtatoare de sens, adica o relatie dintre
unele cuvinte asemanatoare ca forma insd absolut diferite ca sens. Asa cum
a constatat acad. S. Berejan, in cadrul relatiilor din planul expresiei, pe langa
omolexie si eterolexie, existd paralexia, paronimia fiind calificatd drept un caz
particular de paralexie. De altfel, cei mai mulfi specialisti reduc paronimia la
existenta unor simple apropieri fonetice Intre cuvinte.

O opinie separata in problema explicarii paronimiei a lansat I. Melniciuc,
constatand ca ,,dificultatile folosirii corecte a paronimelor constau nu numai
in apropierea componentei sonore a cuvintelor-perechi (pelinita — perinita,
principal — principial), dar si in faptul ca unele paronime au radical comun,
deci si o anumita apropiere semanticad (a calca — a incalca, interesant —
interesat, anual — anuar)”*. Se pare ci 1. Melniciuc este primul, cel putin in
spatiul romanesc, care a constatat in cazul paronimiei prezenta unei apropieri
nu numai formale, ci si semantice. Aceasta idee se pare cd multd vreme nu a
fost acceptatd sau mai curand a fost desconsideratd. Cu toate acestea, ideea
in cauza o reintalnim intr-o lucrare relativ recenta. Astfel, vorbind despre
originalitatea interpretarii paronimiei in dictionarul lui S. Constantinescu
Dificultati semantice. Paronime si grupuri lexicale cu aspect paronimic, autorul
»Cuvantului-inainte” subintitulat ingenios ,,Invitatie la dezbatere”, S. Serban,
sustine: ,,pornind de la constatarea cd paronimele sunt, datoritd corpului lor
sonor, pseudoomonime, iar din punctul de vedere al sensului, pseudosinonime,
autorul scoate in evidentd, pe baza relatiei omonimie/ sinonimie $i paronimie,
valoarea binara a paronimelor: a) lexicoformala — care le apropie de omonime;
b) lexicosemantica — care le apropie de sinonime”. Astfel, se constatd ca ceea
ce meritd retinut este faptul ca paronimele ,,interfereaza cele trei categorii
lexicale amintite mai sus (sinonime, omonime $i antonime)” si ca urmare
se ajunge la concluzia ca ,,paronimele sunt grupuri/ cupluri de cuvinte care
contracteaza non-identitatea formala si non-identitatea semantica, situandu-se,
astfel, Intre sinonime $i omonime — uneori $i antonime — si individualizandu-
se cu suficientd precizie”™. Concluzia respectivd se bazeaza pe faptul ca
paronimele pot fi considerate pseudoomonime, datoritd asemanarii corpului
sonor, si pseudosinonime, datoritd sensului aparent identic. Mai mult decat
atat, paronimele se situeaza, in general, intre cele doua categorii lexicale, fiind
pseudoomonime, prin forma, si pseudosinonime, prin continut, ,,organizandu-se

19



dupa principiul non-identitatii formale si semantice”. Din aceste considerente,
paronimia are o valoare binard: a) valoarea lexicoformala, care le apropie de
omonime — paronimele diferentiate prin cel mult doua foneme — si b) valoarea
lexicosemantica, care le apropie de sinonime — paronimele diferentiate prin
mai mult de doud foneme.

Pe langd relatiile paronimiei cu omonimia §i sinonimia, au fost
constatate si anumite interferente intre paronimie si antisemie (antonimie).
Astfel, s-a stabilit existenta unor antisemante (antonime) autentice care sunt,
concomitent, si paronime autentice. In acest sens sunt concludente cuvintele
emergent | imergent, imprumutate din fr. émergent /imergent. Primul termen
se referd la radiatii si are semnificatia ,,care iese dintr-un mediu, dupa ce l-a
strabatut”, iar cel de-al doilea termen din acest cuplu paronimic se refera la
o raza de lumina si are sensul ,,care strabate un mediu oarecare”. Relatia de
antisemie (antonimie) dintre acesti termeni, care sunt, de altfel, si paronime
autentice, este explicabild prin faptul ca sensul primului termen contine ideea
de ,,iesire”, iar sensul celui de-al doilea termen — ideea de ,,patrundere”.
O situatie similara constatam si in cazul substantivelor emersiune ,iesire
partiald a unui corp dintr-un lichid” si imersiune ,,scufundare partiala sau totala
a unui corp Intr-un lichid”, care sunt simultan si paronime, si antonime.

Prin traditie, se considera ca numarul paronimelor este de ordinul catorva
sute. In ultimul timp, lingvistii au extins notiunea de paronimie, astfel incat
numarul lor a crescut considerabil, atingdnd la cateva mii de unitéti, adica
studiile concepute in mod tradifional reduc fenomenul paronimiei la un numar
limitat de cuvinte, care difera din punctul de vedere al planului de expresie
printr-un sunet (semn grafic) sau cel mult doud sunete (semne grafice). in
prezent, acest punct de vedere, formulat cu ani Tn urma, a fost reconsiderat,
intrucat acesta a ajuns sa fie in contradictie cu realitatea de limba si, ca urmare,
sunt incluse in clasa paronimelor si cuvintele diferentiate prin trei sau mai
multe sunete (sau semne grafice). Comp.: aberant — aberativ, abnegare —
abnegatie, accept — acceptie, acces — accesiune, acrobatie — acrobatica etc.
In cazul cand diferenta dintre paronime se reduce la cel mult doud sunete (sau
semne grafice), paronimele sunt numite absolute, iar cand diferenta consta din
trei sau mai multe sunete (sau semne grafice), ele sunt numite relative.

Prin urmare, paronimia este o relatie existenta intre doud sau mai multe
unitati de vocabular care au forme si sensuri aparent identice. Tocmai formele
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si sensurile aparent identice sunt cauzele reale care genereaza aceste confuzii
de interpretare a unitatilor respective. Din aceste considerente, cand vine
vorba de interpretarea paronimiei, trebuie sa avem in vedere cd eventualele
confuzii se produc simultan atat la nivelul formei (in acest caz vorbim despre
cvasiomonimie sau cvasiomolexie), cat si la nivel semantic (in cazul dat
atestam prezenta unei pseudosinonimii sau pseudoomosemii).

In fine, tinem sa facem inca o concretizare. In opinia noastra, paralexia
si paronimia sunt fenomene identice, adica denumesc acelasi fenomen lexical.
In acelasi timp, se cere si avem in vedere ci paralexia (inclusiv paronimia)
presupune numai o partiald asemanare formala intre doua sau mai multe unitati
lexicale, iar in situatia cand atestam existenta intre doua sau mai multe unitati
de vocabular a coincidentei lor formale si semantice constatim prrezenta unui
alt fenomen lexicosemantic, pe care propunem sa-l numim parasemolexie
(format din gr. para ,,langa; aproape”, sema ,,sens” si lexis ,,vorba; enunt”).
Asadar, parasemolexia afecteaza atat forma cat si confinutul unitatilor lexicale
si se individualizeaza prin coincidente simultane in planul expresiei si in cel al
continutului, iar unitatile concrete de manifestare a acestui fenomen urmeaza
sd fie denumite parasemolexe. Prin urmare, toate cuvintele care au numai
apropieri formale, fara a avea si asemanari semantice, fac parte din paralexe.
In aceastd ordine de idei sunt concludente urmitoarele exemple: anual ,care
dureaza un an” (fr. annuel, lat. annualis, derivat al substantivului annus ,,an”
si anuar ,,publicatie anuald a unei institutii stiingifice” (fr. annuaire, derivat al
s. lat. annus ,,an); familial ,,privitor la familie; destinat familie1” (fr. familial,
derivat al s. lat. familia ,,familie”) si familiar ,,(despre atitudini, comportari,
limbaj etc.) care este lipsit de pretentii; cain familie” (fr. familier, lat. familiaris,
derivat al s. familia ,,familie”); locatar ,,persoana care locuieste stabil Intr-un
imobil; chirias” (fr. locataire, derivat al vb. lat. locare ,,a locui”, format din
s. locus ,,Joc”) si locator ,,persoana care da in locatie un lucru” (engl. locator,
lat. locator, derivat al vb. locare ,,a locui”, format din s. locus ,,loc™); glacial
,»de gheatd; rece ca gheata; care ingheata” (fr. glacial, lat. glacialis, derivat
al s. glacies ,,gheata”) si glaciar ,,provenit din topirea ghetarilor; rezultat in
urma actiunii ghetarilor” (fr. glaciaire, format din s. lat. glacies ,,gheatd”);
a evoca ,,(fapte, evenimente din trecut) a readuce in memorie” (fr. évoquer,
lat. evocare, format din vocare ,,a chema”, derivat al s. vox, vocis ,,voce”)
si a invoca ,,a chema in ajutor (mai ales o divinitate)”’(fr. invoquer,
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lat. invocare, format din vocare ,,a chema”, derivat al s. vox, vocis ,,voce™);
a migra ,,(despre colectivitati) a se deplasa dintr-o regiune sau dintr-o tara
in alta (pentru a cauta conditii prielnice de trai” (fr. migrer, lat. migrare
»a migra”), a emigra ,,a pleca din patrie si a se stabili (definitiv sau
temporar) in alta tara; a se expatria” (fr. émigrer, lat. emigrare, format
din vb. migrare ,,a migra”) si a imigra ,,a veni intr-o tard strdind pentru
a se stabili aici” (fr. immigrer, lat. immigrare, format din vb. migrare
»amigra”); literal ,litera cu litera; textual, exact” (fr. littéral, lat. litteralis,
derivat al s. littera ,literd”) si literar ,referitor la literaturd, de literatura
(fr. littéraire, lat. litterarius, derivat al s. littera ,,literd”); original ,,(despre
acte, documente, opere de arta, fotografii etc.) care constituie forma de
origine; produs pentru prima oard” (fr. original, lat. or iginalis, format
din s. origo, -oginis ,origine”) si originar ,in forma de la inceput;
de origine; initial” (fr. originaire, lat. originarius, format din s. origo,
-oginis ,origine”), temporar ,care indicad timpul, privitor la timp;
care depinde de timp” (fr. temporel, format din s. lat. tempus ,,timp”)
sitemporal ,,care e de scurtd durata; care dureaza putin timp; vremelnic;
trecdtor; provizoriu” (fr. temporaire, lat. temporarius, format din
s. tempus ,,timp”’) etc.

Din exemplele prezentate anterior putem constata cd parasemolexele se
disting nu numai prin similitudine fonetica, ceea ce le apropie de paralexe, ci
si prin similitudine semantica, ceea ce le apropie de parasemie, din care cauza
sunt numite parasemolexe, iar relatia respectiva — parasemolexie.

4. Ca urmare a identificrii de catre acad. Silviu Berejan a relatiilor
existente Intre unitatile lexicale in 1) planul expresiei (omolexie, paralexie
si eterolexie) si 2) in planul confinutului existente (omosemie, parasemie si
eterosemie) au fost identificate si unitatile lexicale corespunzatoare: omolexia,
paralexia si eterolexia, pe de o parte, si omosemia, parasemia $i eterosemia,
pe de alta parte. Mai mult decat atat, acest lucru a permis sa identificim Tnca
un tip de relatii — parasemolexia, care se manifestd simultan atat in planul
expresiei, cat i in cel al continutului.

Acceptarea existentei acestor relatii si a fenomenelor lexicale
corespunzatoare ne permite sa prezentdm acest compartiment al lexicologiei
intr-o viziune sistemica constand din fenomene lexico-semantice justificate si
interdependente, proba concludent servind in aceasta ordine de idei manualul
de lexicologie elaborat si editat de Institutul de Filologie'’.
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DESPRE NECESITATEA CUNOASTERII SI DELIMITARII
UNITATILOR GNOSEOLOGICE DE CELE ONTOLOGICE
LA STUDIEREA LIMBII

VasiLE BOTNARCIUC
USMF ,,Nicolae Testemitanu”

Rezumat. [n procesul de cercetare, de scriere si de predare a unitdtilor de
baza ale sintaxei romdnesti, autorii de gramatici, profesorii din invatamdntul
preuniversitar si cel universitar se confruntd cu o Serie de dificultati/ obstacole.
Aceste dificultati sunt legate de stabilirea §i recunoasterea inventarului de unitati
fundamentale, ce reprezintd sistemul sintaxologic al limbii romdne, de modul cum este
inteles functionarea §i manifestarea fiecdrei unitdti sistemice in cadrul comunicarii.
Mai mult, unele dificultati pornesc de la faptul ca deocamdata cercetdtorii au opinii
divirgente in ceea ce priveste obiectul de studiu al sintaxei, statutul propozitiei ca
unitate de bazd/ fundamentala a gramaticii, a unitdtilor ei constitutive, inclusiv al

raporturilor existente intre aceste elemente propozitionale.

Cuvinte-cheie: sistemul sintaxologic,unitdti sistemice, divirgente.

Sa urmarim pentru inceput felul cum este definitd sintaxa de catre
autori in diferite tratate lingvistice, manuale si compendii de gramatica. Spre
exemplu, Gramatica Academiei Romane, editatd in 1963, oferd o definitie
destul de restransa: ,,Sintaxa este parte a gramaticii care cuprinde regulile
privitoare la imbinarea cuvintelor in propozitii si fraze” [10, p. 7]; profesorul
universitar Gh. Coltun considera sintaxa parte componenta a gramaticii, care
,Studiaza partile de propozitie, imbinarea cuvintelor in grupuri sintactice,
construirea propzitiilor si frazelor” [2, p. 6]; cercetatorul clujean D. Bejan
defineste sintaxa ca partea gramaticii care ,,cuprinde reguli privitoare la
aranjarea, imbinarea cuvintelor in propozitii si a propozitiilor in fraze”
[2,p.269]; sintaxa, In viziunea E. Petrina, este partea gramaticii, care ,,se ocupa
cu studiul imbinarii cuvintelor in propozitie...” si a ,,propozitiilor in fraza”
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[13, p. 200]; savantii bucuresteni C. Cruceru si V. Teodorescu considera ca
,Sintaxa este partea gramaticii, care cuprinde regulile referitoare la imbinarea
cuvintelor in propozitie si a propozitiilor in fraze” [7 p. 209]. Comparandu-le
si analizandu-le cu luare aminte, observam ca definitia lansata de catre autorii
Gramaticii Limbii Romane incad in 1963, practic, este reluatda si promovata,
cu unele modificari neesentiale de cédtre majoritatea autorilor de manuale
destinate invatdmantului preuniversitar si universitar.

In acest context vom semnala faptul ci sintaxologul I. Etcu ofera
cititorului o cu totul altd viziune, una noua, care este si inedita, si originala:
sintaxa este ,,compartimentul gramaticii, care se ocupa de inventarierea
fondului comunicativ al limbii, de cercetarea si clasificarea unitatilor lor
constitutive, de studierea raporturilor existente intre aceste unitati, precum si
modul lor de functionare in procesul comunicarii, stabilind, totodata, reguli
privitoarelaconstituireasifunctionarealorinvorbire”[9,p.46]. Acelasisavant
revine, ulterior, asupra unor aspecte si probleme in monografia sa intitulata
»Sintaxa elementard a limbii romane. Introducere in sintaxologie”, facand
cateva precizari de principiu. Prima vizeaza obiectivele trasate de sintaxa
traditionala ca stiinta, care, pe de o parte, inglobeaza sau cuprinde totalitatea
regulilor privind imbinarea cuvintelor in propozitii si a propozitiilor in fraze
si, pe de alta parte, tot sintaxa ca stiinta trebuie sa oglindeasca si sa dezvéluie
,,mecanismul viu de functionare a limbii, felul cum, cu un numéar mare, dar
relativ limitat de cuvinte, se realizeazd un numar infinit de propozitii si fraze
concrete” [Mioara Avram]. A doua precizare importanta vizeaza etapa absolut
obligatorie de a reduce ,,numarul infinit de propozitii si fraze concrete” la un
numadr finit de modele sau esente propozitionale, care au caracter sistematic.
De altfel, pentru a intelege esenta sintaxei ca stiinta, este stringenta nevoie,
in primul rand, sd structuram si sa grupam fondul comunicativ in clase de
unititi omogene. In al doilea rind, urmeazi si extragem esentele din fiecare
clasd de unitati omogene, reducand astfel infinitul concret si individual la
finitul abstract si general. Asa s-a procedat in foneticd (fonologie), unde
specialistii au stabilit un numar finit de sunete (foneme), asa s-a procedat
si In morfologie, descoperindu-se si inventariindu-se un numar finit de parti
de vorbire. La fel trebuie sa se procedeze si 1n sintaxa (sintaxologie), unde
pe baza grupdrii enunturilor in clase omogene din punct de vedere semantic
si structural se va extrage modelele propozitionale, permitandu-ne astfel sa
inventariem numadrul finit de entitati abstracte, ce vor constitui/ reprezenta
nivelul sintaxologic romanesc.
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In acest context ne putem intreba de ce oare este atat de important pentru
un cercetdtor sa caute, sd gaseasca si sa cunoasca esenta fenomenelor studiate.
Raspunsul ni-1 oferd marii ganditori/ filozofi ai omenirii. Astfel, Aristotel, cu
mii de ani In urma, atragea atentia asupra faptului ca absolut ,,toti oamenii
au sadit In inima lor dorinta de a cunoaste”, precizand ca exista, de fapt,
doud feluri de cunoastere — una pragmatica/ practica, in vizorul careia sta/
se afla fenomenul/ obiectul izolat, adica particularul si alta/ cea de-a doua
fiind numita cea stiintifica se ocupa de ,,cunoasterea generalului” [1, p. 51].
Pornind de la aceste doud postulate, Aristotel afirma ca ,,orice lucru poate fi
cunoscut intrucat are o unitate, este identic cu sine nsusi si are caracter de
generalitate”, concluzionand ,,cunoasterea oricarui lucru consta in cunoasterea
esentei acestui lucru” [Ibidem, p. 230].

Siinca ceva extrem de important trebuie sa retina cercetatorul de astazi, si
nu numai, ca stabilirea esentei fenomenelor lingvistice examinate nu este deloc
usoard, iar calea sau traseul ales cu migala poate avea o multime de surprize
imprevizibile de multe ori, neplacute, succedate de dezamagiri, insatisfactii
si aspiratii inseldtoare. latd de ce temerarul cercetdtor, care Indrazneste si
ia decizia totusi sd porneascd pe acest drum necunoscut, avand drept scop
principal stabilirea si cunoasterea esentei respective se va ghida neaparat de
ideile si sfaturile unor renumiti savanti, printre care 1-am aminti pe Constantin
Enachescu, care afirma transant: ,,Nu se poate face nicio cercetare stiintifica
avand un caracter riguros stiintific, fara ca aceasta sa fie guvernatd de anumite
principii sau legi, care sa le conduca. Aceste principii sunt necesare, intrucat
ele reprezintd normele calauzitoare pentru orice cercetator, care este obligat
sa tind seama 1n activitatea sa. Dincolo de acestea sansele de empirism cresc”
[8, p. 257].

Cat n-ar parea de straniu, dar lingvistica pe parcursul dezvoltarii si
afirmarii ca stiintd a recurs prea rar la serviciile gnoselogiei, care reprezinta
un domeniu special al filozofiei, chemat/ menit sa elaboreze legi, principii,
metode generale de cercetare, care ulterior ar fi putut fi aplicate cu succes in
varii sfere si domenii examinate de citre cercetatori. In acest context afirmatia
pe care o face lingvistul roman Sorin Stati este destul de convingatoare:
,,De alegerea potrivita a caii de cercetare, a metodei depinde corectitudinea si
valoarea cunostintelor obtinute intr-o investigatie stiintificd” din care motiv
este imperios sa fie ,,discutate mai intdi unele cerinte metodologice foarte
generale, de care e normal sa asculte si lingvistica” [14, p. 74]. Analizand
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cu atentie afirmatia de mai sus, putem remarca originalitatea ideii lansate
de savantul roman, potrivit careia metodele oferite de gnoseologie, adica
de teoria cunoasterii, sunt absolut necesare si de o exceptionald importanta,
metode ce trebuie luate In considerare si deci utilizate neaparat de catre
cercetdrii lingvisti.

Revenind la problema cunoasterii stiintifice/ la procesul de cunoastere,
in general, nu putem trece cu vederea ideea fundamentald, formulata si lansata
de Kant, conform careia ,,orice cunoastere a noastra Incepe cu simturile,
inainteazd de aici spre intelect si sfarseste cu ratiunea deasupra careia nu se
afla In noi nimic mai nalt pentru a prelucra materia intuitiei si a o aduce sub
cea mai Tnalta unitate a gandirii” [12, p. 283].

Vorbind despre unitatea si diferenta celor doud tipuri sau trepte de
cunoastere, Kant precizeaza ,,sunt insa numai doua conditii in care este posibila
cunoasterea unui obiect: intai intuitia prin care obiectul este dat, dar numai ca
fenomen,; al doilea, conceptul, prin care este gandit un obiect care corespunde
acestei intuitii” [Ibidem, p. 126].

Discutand problemele procesului de cunoastere, renumitul filozof Hegel
sustine aceiasi ipoteza, cunoasterea se manifestad intr-o forma dubla, in forma
de idee teoretica si in forma de idee practica. Procesul cunoasterii, observa
pe buna dreptate savantul, are drept rezultat refacerea unicului Imbogatit prin
separare si aceasta genereaza a treia forma — forma ideii absolute” [16].

In viziunea ilustrului filozof neamt, refacerea unicului inseamnd, in
ultima instanta, ,,desfacerea” acestuia in parti componente, proces de refacere
care include ,,cuprinderea opuselor in unitatea lor, a pozitivului In negative
etc.... acesta este aspectul cel mai important, dar si cel mai greu al problemei
pentru puterea de gandire neexercitata Inca si nelibera” [11, p. 38].

Axandu-se pe principiile, inclusiv pe cerintele epistemice/ epistemologice
semnalate mai sus, cunoasterea stiintifica cuprinde si se instituie din trei etape
esentiale si interdependente: a) prima numitd empiricd/ senzoriala; b) a doua
calificata teoretica/ rationala si c) a treia declarata refacerea unicului.

La prima etapa cercetdtorul va opera cu entitati senzoriale, sesizabile cu
ajutorul organelor de simt. Aceastd cunoastere este una perceptiva, imediata
si senzoriald, supranumitd, pe bund dreptate, prereflexiva. De fapt, stiinta
traditionala sau clasica s-a si mentinut la nivelul contemplarii vii, al cercetarii
faptelor concrete, vizibile si deci empirice. Acest lucru il confirma si fuziunea
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terminologicd a obiectului de cercetare si a stiintei despre acest obiect.
De aceea, spre exemplu, si limbajul sintaxologiei clasice este unul empiric,
denominativ, care priveste denumirea faptelor concrete.

De retinut ca obiectul cunoasterii empirice reprezinta ,,acel aspect
al obiectului (procesului) material concret” fixat in activitatea senzoriala
a vorbitorului, despre care E Coseriu amintea ca punctul de vedere ,,creeaza
obiectele stiintelor, nu insa trasaturile reale ale acestor obiecte” [6, p. 100].

Totodata, trebuie retinut faptul ca anume la etapa cunoasterii empirice/
prereflexive cercetatorul obtine rdspuns la ,intrebarea despre obiectul
cunoasterii sale”, despre natura si trasaturile lui [8, p. 347].

La cea de-a doua etapd a cunoasterii teoretice sau rationale cercetatorul
recurge la un salt calitativ nou, unde acesta face anumite teoretizari. Etapa
respectivd este reflexiva, iar cunostintele obtinute sunt ,turnate”/ fixate
intr-o paradigma de termeni stiintifici, care iau nastere in rezultatul ,,gandirii
obiectului” si ,restituie lumii reale ceea ce gandirea a interiorizat din ea”.
Importanta reflectiei este una definitorie pentru obiectul cunoasterii, care il
reprezintd, definindu-1 ,,sub forma de concept” [Ibidem, p. 136].

Sintetizand cele mentionate mai sus, vom remarca ca obiectul cunoasterii
stiintifice ,,este cuprins intre doud momente ale gandirii cercetatorului. Primul
este momentul lui cogito preleflexiv, care isi pune intrebarea despre obiectul
cunoasterii sale, iar cel de-al doilea este momentul lui cogito postreflexiv, care
da raspunsul la Intrebarea despre natura sau semnificatia obiectului cunoscut.
Momentul lui cogito prereflexiv este exterior obiectului, pe cand momentul lui
cogito postreflexiv este interior acestuia” [Ibidem, p. 247]. Drept rezultat al
etapei a doua de cunoastere, de interiorizare a materialului lingual examinat,
ia nastere ,,limbajul stiintific, care restituie lumii reale ceea ce gindirea
a interiorizat din ea” [Ibidem]

La cea de-a treia etapd, se revine la refacerea unicului, adica la etapa
empirica postreflexiva, cand se ofera raspunsul la intrebarea-cheie ,,care este
scopul cunoasterii stiintifice?” Stabilind esenta fenomenului examinat si
a aparatului conceptual, succedat de limbajul epistemic adecvat, cercetatorul
se Tnarmeaza/ stipaneste niste instrumente de lucru neobisnuite, revine de unde
a pornit (de la punctual initial) cu scopul de a stabili si evidentia potentialele
forme de manifestare ale esentei deduse. Astfel, procesul cunoasterii stiintifice
ajunge la final si se Incheie cu trasarea si crearea teoriei care ,,reprezinta
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momentul final, cel catre care tinde orice cunoastere stiintifica; aceasta este
o ,,lume paraleld”, dar spre deosebire de ,,realitatea obiectivd” a lumii teoria
este o ,realitate mintala”, care reprezintd concluzia ,,gandirii realitatii”
de catre omul de stiinta” [Constantin Enachescu, op. cit., p. 245]

In baza celor enuntate mai sus putem oferi un raspuns afirmativ, alaturi
de savantul I. Etcu la intrebarea: ,,cum oare este cu putintd sd dobandim
o stiintd a ceea ce e infinit ca numar?”, precizdnd ca un atare ,,infinit ca
numar reprezintd si limba, constituitd din varii subsisteme: cel fonetic, lexical
sau morfosintactic , fiecare fiind reprezentat de unitati: ca sunetele vorbirii,
cuvinte, imbinari de cuvinte, enunturi etc.

Bazandu-se pe cateva principii metodologice fundamentale, care ,,s-au
dovedit de mare succes In lingvistica postsaussariand” [15, p. 7], cercetatorul
lingvist le va aplica consecvent avand drept scop principal sd inainteze neabatut
spre dezvaluirea si descrierea esentelor depistate/ deduse din clasele de entitéti
linguale examinate. ,,In acelasi timp, cercetitorul va stipani un instrumentar
neobisnuit si destul de eficient, care i va permite sd descopere caracterul
sistematic al limbii ca mijloc de comunicare. Cercetdtorul, abordand limba
ca un sistem complex, constituit din diferite subsisteme (fonetic, lexical,
morfologic si sintactic), va insista pe doua directii, incercand sa se dumereasca
cum unitatile limbii atat de diferite se integreaza si se manifesta ca un sistem
superior, pe de o parte, ca un tot intreg si, pe de alta parte, ca parte componenta
a altui sistem functional (vezi I. Etcu). Si acuma sa incercam sd raspundem la
cateva intrebari de principiu si anume:

1) In ce misuri filozofia a devenit obiect de cercetare si s-a bucurat
de atentia lingvistilor?
2) De ce cercetatorii lingvisti au stringenta nevoie de filozofie?

3) Cum trebuie sd decurgd fundamentarea gnoseologica
a cercetarilor lingvistice?

4) La ce rezultate ne putem astepta in urma aplicdrii metodelor,
legilor fundamentale si principiilor gnoseologice/ epistemice la
cercetarea fenomenelor de limba?

La prima intrebare raspunsul este unul simplu si transant, intrucat
filozofia ca stiintd n-a constituit, dupa cum am constatat, in baza literaturii
consultate, obiect de cercetare speciald pentru lingvistii cercetatori.
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Afirmatia respectiva se refera in mod expres la domeniul lingvisticii
reprezentat de gramaticd, care incd continud procesul de acumulare si
descriere a faptelor concrete. Altfel spus, gramatica empirica deocamdata
n-a atins starea de saturatie necesarda, pentru a putea parasi nivelul
cunoasterii senzoriale/ prereflexive si a se angaja plenar in cercetarea
sistemicd a unitatilor fundamentale.

La cea de-a doua Intrebare vom puncta/ nota urmatoarele: cu toate ca
gramatica traditionald sau clasica s-a dezvoltat, axandu-se pe o serie de teorii
particulare influentate intr-un fel sau altul de anumite curente filozofice, totusi
deocamdata nu atestdm, pentru ca nu exista o teorie conceputa in intregime pe
baza aplicarii constiente si consecvente a legilor si principiilor fundamentale
ale filozofiei. Cercetatorul daca s-ar baza pe filozofie, adica pe o serie de
principii epistemice fundamentale, ar avea doar de castigat, fiindca s-ar
inarma 1n activitatea sa de cercetare cu o busold de nadejde, care l-ar ajuta
sa determine, cu incredere si fard pierdere zadarnica de energie, calea spre
cunoasterea adevarului. Aceastd idee revolutionara si originala este sustinuta
de opinia si convingerea unor savanti de notorietate de talie mondiald, cum ar
fi Albert Einstein, Max Born, V. A. Mihelson.

Astfel, A. Einstein remarcd ca ,stiinta fard teoria cunoasterii
(in masura in care lucrul acesta, indeobste, ar putea fi admis) devine
primitiva si confuza”. O viziune similard lanseazd si promoveazd Max
Born, fizician redutabil neamt si laureat al premiului Nobel, care afirma:
,,Orice savant naturalist... este profund convins cd munca lui se impleteste
in modul cel mai strans cu filozofia, ca fara cunoastere serioasa a literaturii
filozofice munca lui va fi zadarnica. Dupa aceastd idee m-am condus eu
insumi, straduindu-ma sa le-o inspir elevilor mei ca sa-i fac capabili sa
analizeze critic conceptele si sistemele recunoscute deja, sa le gaseasca
defectele si sa le depdseasca cu ajutorul unor noi concepte, dupd cum ne-a
invatat Einstein”. Vom incheia seria de opinii si argumente invocate cu
afirmatia renumitului savant rus V. A. Mihelson, care este si categorica
si ireprosabila: ,,un fizician care nu doreste sd ramana in rolul de salahor
stiintific, care doar aduna fapte, trebuie sa fie totodata si filozof™.

Asadar, studiereafilozofiei, de catre cercetatorii din varii domenii, inclusiv
st din cel al lingvisticii, devine un imperativ, si de ce nu, chiar o necesitate
imperioasa si vitala pentru actul de cercetare. Documentarea filozofica solida si
utilizarea legilor fundamentale, inclusiv a principiilor epistemologice, de catre
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lingvisti, deloc nu inseamnd substituirea metodelor particulare de cercetare
a faptelor de limba cu cele filozofice.

[atd de ce in continuare vom insista asupra felului si modului cum
trebuie interpretatd delimitarea obligatorie a celor doud etape sau trepte privind
cunoasterea stiintificd — empiricd si rationald/ teoretica, etape identificate
si promovate de catre teoria cunoasterii cu referire la analiza si descrierea
faptelor de limba. Aceasta cale se rezuma la urméatoarele:

a) Cunoasterea empiricd semnificd/ inseamna trecerea de la concretul
senzorial la identificarea generalului pe calea gandirii abstracte (gratie
contemplarii vii, observarii faptelor si fenomenelor de limba) reducénd in felul
acesta concretul nelimitat la abstractul limitat si formand notiuni stiintifice.

b) Pasul urmator va insemna reaplicarea abstractiilor stiintifice deduse la
substanta limbii, adica la comunicarea verbala sau scrisa/ la text cu scopul de
a le studia mult mai profund si mult mai complet. De observat si de retinut ca
gramatica, doar facand uz de notiuni abstracte si categorii stiintifice, opereaza
cu materie verbald concretd. Si acest adevar nimeni nu poate sa-l1 conteste.
Vorba e ca in limba (ca entitate onticd) niciodatd nu operam cu substantive,
cu verbe, cu adverbe, nici cu parti de vorbire sau parti de propozitie, nici
cu moduri sau aspecte s.a.m.d., cu care Tn mod sigur opereaza gramatica ca
stiintd. Acesti termeni sunt niste abstractii stiintifice, adica categorii gnostice,
create de savanti cu scopul de a cerceta mai profund si mai amanuntit anume
realitatea ontica — limba si structura ei gramaticala.

Utilizarea principiilor gnoseologice in cercetarea faptelor de limba are/
urmareste scopul, pe de o parte, de a delimita strict obiectul de studiu (adica
planul ontic, de stiinta despre acest obiect, adica de planul gnostic, delimitare
care, din pacate, nu numai ca nu se face, dar chiar se ignoreaza cu buna stiinta/
cu desavarsire. Pe de altd parte, astazi se efectueaza si alte delimitari stiintifice,
care-s absolut necesare si obligatorii pentru procesul de cercetare in general.
Vorba e ca lingvistica ca stiintd, daca n-ar fi trecut prin procesul dihotomizarii
descoperind o serie de dihotomii, cum ar fi: limba si vorbire, sincronie si
diacronie, paradigmatica si sintagmatica, limba si metalimba, planul expresiei
si planul continutului etc., ea ar fi batut pasul pe loc, adica nu s-ar fi dezvoltat/
n-ar fi evoluat.

Pe parcursul anilor mai multi cercetatori precum I. Etcu, Al. Dirul,
S. Berejan au semnalat, in repetate randuri, lipsa totala a unei fundamentari
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filozofice temeinice a cercetarilor efectuate, care, a dus, In ultima instanta,
la stagnarea teoriei gramaticale, stagnare cauzata, in fond, si de contradictia
existentd In permanentd intre procesul de instruire si cel de cercetare.
In viziunea lui Brogle intre predare si cercetare mereu a existat si existd
,,dispute aprinse” si, un dezacord total, intrucat ,,predarea, prin esenta
sa, are vocatia dogmatismului, straduindu-se sd-i dea o forma definitiva,
impietritd starii in care se afla cunostintele noastre”, pe cand cercetarea,
adica stiinta se afla in vegnica miscare. Si cu toate acestea, remarca Brogle,
,,cercetarea si predarea sunt aproape de nedespartit si de cele mai dese
ori sufar din cauza izolarii reciproce. Cercetarea alimenteaza, iar predarea
e necesara ca forta stiintei sa treacd de la generatia precedentd la generatia
urmatoare, consolideaza cercetarea.”

Savantul S. Berejan, vorbind despre principiul dihotomizarii, semnala
ca F. de Sassure a fost primul lingvist al sec al XX-lea, care a aplicat legea
dialectica a dedubldrii unicului si cunoasterii partilor lor contrare, chiar daca
aplicarearespectiva a fost spontana si inconstienta. Problema dihotomiei limba-
vorbire a fost dezbatutd destul de frecvent de multi lingvisti, care impartaseau
diferite orientdri si curente lingvistice sau metodologice. Unii cercetdtori
considerd vorbirea o entitate sesizatd doar cu organele de simt, pe cdnd limba
reprezintd deja o alta entitate esentiald, care tine in intregime de competenta
ratiunii savantilor. Cercetatorii In cauza mai precizeaza cd vorbirea in toate
formele existentei sale, examinata si descrisa din varii perspective, constituie
inceputul sau, mai exact, prima etapa a cunoasterii empirice. Limba ca entitate
abstracta este obtinutd/ se obtine in rezultatul inventarierii si compararii
faptelor de vorbire particulare si individuale, grupate in clase omogene,
succedate de identificarea si extragerea generalului abstract si rational.

Limba ca entitate abstracta si generala reprezintd cea de-a doua etapa de
cunoastere, care nu mai tine si deci nu mai e sesizata de catre organele de simt,
ci se afld n intregime in competenta rationala a cercetatorului .

De remarcat ca atunci cand se discuta despre dihotomia limba-vorbire,
lingvistii o accepta fara a-si da osteneala sa clarifice obligatiile ce se impun la
utilizarea acestor categorii. Ei recurg la substituirea nejustificata a generalului
abstract, rational prin generalul concret, senzorial. Un asemenea tratament
a generat o situatie confuza in utilizarea diferitor categorii gramaticale. Astfel,
pentru o parte considerabila de lingvisti, spre exemplu, partea de vorbire,
partea de propozitie, propozitia etc. sunt tratate fie ca unitati ale vorbirii, fie ca
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unitati ale limbii, iar concluziile pe care le fac acesti cercetatori nu se axeaza
pe aplicarea legilor si principiilor epistemologice privind dedublarea unicului
[vezi 4, p. 42-47].

In viziunea savantului S. Berejan, cauza confundarii celor doud planuri,
adicaaplanuluiontic cucel gnosic ,,trebuie cautate probabil, in fundamentarea
filozofica insuficientd a investigatiilor lingvistice, a conceptiilor promovate,
a noilor idei preconizate, in special de tinerii cercetatori, in procesul
studierii limbilor istorice, in ignorarea, Tn mare parte inconstienta a tezelor
primordiale ale teoriei cunoasterii, in general, si a cunoasterii stiintifice,
in special [3, p. 142].

In concluzie S. Berejan ne atentioneaza: Daci cercetitorii lingvisti, mai
ales cei incepatori, ar apela mai des la sursele filozofice, la teoria cunoasterii
stiintifice si la metodologia cercetarii stiintifice, atunci ei, cat si stiinta despre
limba, ar fi scutiti de incoerente si contradictii flagrante, s-ar irosi mai putin
timp si s-ar depune mai putine eforturi in cautarea adevarurilor obiective fara
rataciri nedorite” [Ibidem, p. 67].
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VARIETATILE DIATOPICE ALE LIMBII ROMANE.
SITUATIA ,,LIMBII MOLDOVENESTI”.

LiLiana BOTNARU
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat: [n functie de parcursul istoric limba romdnd se ramificd in patru
tipuridevarietati diatopice, care determind patru tipuri de unitati sintopice, respectiv
dialectele secundare: dacoromdnd, meglenoromdnd, aromdnd §i istroromdnd,
acestea fiind variante teritoriale ale limbii romdne comune. Ultimele trei sunt
dialecte sud-dunarene, dialectul dacoromdn dezvoltdntu-si o forma literarad, forma
limbii romdne literare actuale.

Cuvinte-cheie: diatopic, dialect, varianta de limba, limba literara.

Acad. Silviu Berejan a fost preocupat Tn mod deosebit de problema asa-
numitei ,,limbi moldovenesti”, de criza identitard si nationald a populatiei
Republicii Moldova, militand continuu pentru limba romana, chiar daca
circumstantele si considerentele geopolitice nu-i permiteau sa vocifereze de
fiecare data realitatile indubitabile referitoare la asa-zisa limba moldoveneasca.
Nu 1n zadar, in unul din interviurile sale, lingvistul marturisea ca ,,... nu regret
totusi viata trditd, cdci, la urma urmei, am studiat si mi-am aparat, cat si cum
am putut, limba neamului” (Berejan, 2005, p. 60).

De fapt, existenta varietatii lingvistice teritoriale a fost i este una
dintre primele constatari ale lingvisticii, caci deosebirile §i asemanarile
comportamentului lingvistic ale diferitor comunitati sunt cu siguranta vadite.
Din start e necesar sd mentiondm ca limba romana este o limba cu caracter
unitar, identificindu-se cu natiunea ce o vorbeste. Unitatea limbii romane
este o trasdturd ce a fost remarcata si reliefatd de mai multi lingvisti, precum
Eugen Coseriu, sus-mentionatul Silviu Berejan, dar si academicianul lorgu
Iordan care sublinia: ,,pe teritoriul lingvistic romanesc nu exista o diversificare
atat de adanca, incat sa dea nastere unui fel de bilingvism, adica la situatii
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in care vorbitorii unui grai sa vorbeascd acasd graiul local, iar atunci cand
depdsesc zona acestui grai sa fie nevoifi a folosi limba comuna a intregului
popor ca pe o limba, nici in ceea ce priveste lexicul, nemaivorbind de sistemul
lexical” (Bahnaru, 2013, p. 68). Astfel un roman din Muntenia, daca ar pleca
in Moldova sau in Basarabia, ar fi inteles foarte bine fara necesitatea trecerii
de la graiul sau la limba romana comuna sau literara, care, de altfel, nu se
diferentiaza considerabil de graiurile ce le include. In acest caz vom apela la
exemplu propus de Bahnaru (Baharu, 2008, 308 p.), dacd intr-o comunitate
regionald romaneasca se utilizeaza unitati lexicale ca ,,burtd, a ciupi, cimitir,
plapuma, varza, pepene verde, pepene galben etc.”, iar in altd comunitate
echivalentele regionale ,pdntece, a pisca, tintirim, oghial, curechi, harbuz,
zemos etc.”, intelegerea si comunicarea verbala dintre locuitorii celor doua
comunitati se realizeaza cu succes, chiar daca exista aceste diferente minore
de lexic sau pronuntie. Mai ales cd anumite unitf{i regionale nici nu fac parte
din vocabularul limbii romane literare, doar dictionarele mai complexe sau
cu directie de cercetare de domeniu le pot include ca regionalisme. Si totusi
trebuie sa recunoastem ca unitatea limbii romane nu este un fapt iesit din
comun, existand si alte limbi ce au caracter unitar. Unitatea limbii romane s-a
pastrat datoritd factorilor de evolutie asemanatori ai teritoriilor comunitafii
lingvistice romanesti, datorita raportului limbd — popor/societate stabil.
V. Bahnaru considerda cd limba romand comuna cunoaste doud procese
diametral opuse de evolutie, o relatie de continuitate teritorialda dintre diferite
graiuri §i concomitent o discontinuitate marcatd de prezenta diferentelor
locale, delimitarea carora e posibild prin cercetarile dialectale asupra limbii.
Din perspectiva coseriand, limba romana, si aici se are In vedere parcursul
el istoric, se ramifica in patru tipuri de varietdti diatopice, care determina
patru tipuri de unitati sintopice, respectiv dialectele secundare — dacoromana,
meglenoromand, aromana si istroromana, acestea fiind variante teritoriale ale
limbii romane comune. Dialectul dacoroman si-a dezvoltat o forma literara —
forma limbii romane literare actuale. Pentru a caracteriza dialectul dacoroman,
in continuare, vom da cateva definitii indispensabile pentru a infelege statutul
asa-zisei ,,limbi moldovenesti” de pe teritoriul Republicii Moldova.

In acceptia lui A. Turculet (Turculet, 2002, p. 5) dialectul reprezinti
,prima subdiviziune teritoriald a limbii comune, caracterizata printr-un sistem
de particularitati specifice (mai ales fonetice si lexicale), care 1l deosebesc
de alte unitati invecinate si inrudite”. Dialectul nu are o existentd concreta,
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fiind o entitate abstractd; dacd cineva nu vorbeste ,,dialectul dacoroman”
sau ,,dialectul aroman”, atunci el, cand utilizeaza o varianta locala a limbii,
vorbeste o varietate concreta a unui dialect. Astfel, nu exista nici o societate si
nici un vorbitor care sa utilizeze un dialect in forma pura, ci doar o varietate
arespectivului, care diferd prin anumite particularitati, trasaturi de alt dialect sau
subdiviziune inferioard a limbii comune. Graiul constituie unitatea lingvistica
minimald, care nu se mai divizeaza in alte componente regionale, dispunand
de un ansamblu de trasaturi specifice subordonate unui dialect. Unii lingvisti
au denumit, ca subdiviziuni intermediare intre dialecte i graiuri, subdialectele
ce ar reprezenta grupuri de graiuri locale asemanatoare, subordonate la randul
lor dialectelor. Mai recent, Bernard Bloch a ,,facut intrare” termenului de
idiolect ca ultima subdiviziune minimala a limbii, care desemneaza ,,realizarea
individuald a unui sistem lingvistic la nivelul fiecarui vorbitor. Acesta nu
este nici el unitar, caci Insusi vorbitorul pe parcursul existentei/evolutiei lui
utilizeaza diverse idiolecte, in functie de nivelul de experientd acumulata, de
gradul sau de culturd, sau doar in conformitate cu situatiile de comunicare
specifice (mediul familiar sau cultivat etc.).

E necesar sa mentionam ca nu exista hotare bine delimitate ntre regiunile
vorbitoare de anumite varietdti lingvistice distincte si, mai mult, granitele
teritoriale nu coincid deloc cu delimitarile lingvistice. De fapt, putem atesta
chiar unele zone de tranzitie, care atenueaza trecerea de la un grai la altul,
comunitatile date conservand particularitati de limba (inclusiv unitati lexicale)
ce apartin ambelor subdiviziuni lingvistice.

Vorbind 1n continuare despre dialectul dacoroman al limbii romane,
distingem doua grupuri de graiuri: grupul sud-estic, reprezentat de graiurile din
Muntenia, Oltenia, Dobrogea, sud-vestul Basarabiei si sud-estul Transilvaniei
si grupul nord-vestic, care e raspandit pe o suprafatd mai largd —restul teritoriului
dacoromanei. Clasificarea datd a fost propusd de Al. Philippide in lucrarea
sa Originea Romanilor [Philippide, 1927). Astazi majoritatea lingvistilor au
acceptat divizarea dialectului dacoroman in cinci graiuri si anume: muntenesc,
moldovenesc, bandtean, crisan si maramuresean. Dupd cum putem observa,
in studiile ,,vechilor” mari lingvisti nu intdlnim nici o notd despre vreo asa-
numita ,,limba moldoveneasca” pe teritoriul Basarabiei, nici macar despre
vreun grai basarabean, or limba literara vorbita si scrisa azi in Basarabia este
(sau ar trebui sa fie) limba romana literard. Barbu Stefanescu (Stefanescu)
se pronuntd asupra glotonimului limba romana si precizeaza ca ,,glotonimul
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limba romdna a fost mostenit din latina de la etnonimul romanus ,,care tine de
Roma”. (...) Deci romanus in pronuntare populara a devenit romdan. Glotonimul
limba romdneasca (romdna) a fost denumirea vorbirii populatiei romanizate
de pe tot teritoriul balcano-carpatic, inclusiv de pe teritoriul celor doud mari
grupuri dialectale romanice din nordul Dunarii — muntenesc si moldovenesc,
pastrandu-se aici si dupa formarea celor trei principate dunarene: Transilvania,
Muntenia si Moldova”. Despre termenul limba moldoveneasca, lingvistul
sustine ca acesta daca si era utilizat in unele izvoare istorice medievale, era
de la sine inteles ca, prin denumirea datd, se subintelegea un subdialect/
grai al limbii romane comune. Asupra identitatii graiului moldovenesc s-au
pronuntat si marii cronicari precum Miron Costin care sustinea cd moldovenii
nu intreaba ,,stii moldoveneste?”, ci ,,stii romaneste?, dar si marele carturar si
enciclopedist Dimitrie Cantemir —,,Noi, moldovenii, la fel ne spunem romani,
iar limbii noastre nu dacica, nici moldoveneasca, c¢i romaneasca”. Nu putem
ignora faptul ca pe teritoriul republicii noastre un rol decisiv in aprofundarea
problemei identitatii limbii vorbite, dar si a identitatii noastre nationale, 1-a avut
factorul politic, jocul guvernarii si interesele politice de a tergiversa solutionarea
cat mai urgenta a acestei dileme absurde. Indiscutabil, populatia autohtona
dintre Prut si Nistru s-a indepartat de procesul ,,de unificare si statornicie
a limbii literare” (Stefanescu Delavrancea), mai ales dupa anexarea, in 1812,
a teritoriului de catre Imperiul Tarist, si mai tarziu dupa declararea ,,limbii
moldovenesti” ca limba de stat, alaturi de limba rusa. Astfel, in Republica
Moldova avem grai moldovenesc si nicidecum limba moldoveneasca — ca
limba de sine-statatoare, diferitd de cea romana, chiar daca o buna parte din
locuitori incd mai neagd similitudinea neintdmplatoare si absolut fireasca
cu varianta literard a limbii romane, cu care se si identificad de fapt. Si aici
recurgem la exemplul lui Silviu Berejan din Itinerar Sociolingvistic (Berejan,
2007, p. 25): ,,Dupad cum in locul denumirilor de specie ,,crap, stiucd, platica,
saldu etc.”, care au toate trasaturile lor specifice, se foloseste liber denumirea
de gen ,,peste”, ce intruneste numai trasaturile caracteristice ale genului si face
abstractie de trasaturile suplimentare ale speciilor, tot asa in locul denumirilor
de specie moldovenesc, muntenesc, bandtean etc. ale vorbirii dacoromane, se
foloseste Tn mod firesc denumirea generica ,,romanesc”, ce intruneste doar
trasaturile esentiale, relevante pentru intregul gen.”

Astfel, o limba pentru a-si pastra unitatea §i pentru a se dezvolta in
interiorul unei comunitati, necesitd a fi ,,cultivatd”, instruitd, prin sursele
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scriitorilor, prin predarea formei ei corecte 1n institutiille de invatdmant,
precum si prin intermediul ,,viului grai popular”. Or, In Basarabia, situatia
a este un pic altfel, caci pe parcursul istoriei am asistat la o tendinta cu tenta
politica, si Incd una foarte rigida, la ,,oboseli neostenite”, cum le numeste
Carlo Tagliavini, de a sugruma, de a stopa procesul dezvoltarii si consolidarii
limbii romane. In pofida acestui fapt, chiar daci limba roména din Basarabia
a fost privatd de sursele vitale de alimentare si dainuire, graiul moldovenesc
si-a realizat functia comunicativa, conservandu-se, dacd nu in institutiile de
invatdmant, administrative sau politice, atunci in mediile rurale, in spatiile
mai indepartate de ,,forul” socialist, sovietic. Mai mult chiar, limba romana
din Basarabia s-a pastrat si datorita faptului ca in perioada tarista nu erau scoli
nationale, ci numai rusesti. La fel sustine si scriitorul basarabean Constantin
Stamati-Ciurea: ,,Limba romana rustica, precum o vorbeste poporul nostru din
Basarabia, a fost singurul izvor din care m-am adapat; nici o scoald populara
macar; am fost si sunt o insuld solitard in imensul ocean al slavismului.
Mai mult nu zic” (Stamati-Ciurea, 1957, 424 p.]. Actualmente, nu putem nega
faptul ca problema identitatii natiunii si a limbii noastre nu a fost nici pe departe
solutionatd, vorbirea orald fiind ,,poluatd” cu ,,imprumuturi nejustificate
din limba rusa”, daca e sa folosim afirmatia lui Vasile Pavel (Pavel, 2008).
Si acest proces va continua pana cand nu vom realiza ca nu e in trend sa
folosesti rusisme, dupa cum considera adolescentii contemporaneitatii
basarabene, nu e deloc modern sa ,,schilodim” limba romana si sa o Intindm
cu diverse ,,imbunatatiri”. Si aici iardsi revenim la studiile lui Berejan care
sustine cd atunci ,,cand in cadrul unui stat functioneaza (oficial) doud limbi,
vorbite de diferite etnii (e tocmai cazul situatiei lingvistice din Republica
Moldova), ele intrd in interactiune, polarizandu-se si pierzandu-si (partial
sau chiar total) identitatea”. De fapt, am spune ca functionarea masiva
concomitentd a doud limbi, fie si neoficiald a uneia din ele, alta decat cea
de stat, duce totusi la unele modificari a ultimei mentionate, or populatia
moldoveneasci a crescut intr-un mediu diglosic. Insi in Republica Moldova
nu este un conflict lingvistic, intre 2 limbi diferite, ci mai degraba unul etnic
sau chiar politic, care scindeaza populatia autohtona in doua tabere, ambele
destul de convinse si obstinate in a-si apard cu vehementa, prin argumente
si ,,crezuri” propriile pozitii. Denumirea limbii devine un instrument
de manipulare, dar si de distantare de adevar, or cei ce sustin ,limba
moldoveneasca” vad In glotonimul ,limba romand” o trimitere directa,
incontestabila, la origini si anume confirmarea originii noastre romane.
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Ne permitem sd numim acest conflict un fel de antiteza: antiromdnism —
antirusism, caci ,,Jimba moldoveneasca” este un glotonim ce se refera la
graiul moldovenesc de pe teritoriul basarabean, dar care este vehiculat cu un
scop bine stabilit: de a tergiversa trezirea constiintei identitare a poporului
basarabean, dupd cum afirma si Silviu Berejan: ,,pand nu vom avea formata
constiinta nationald, nu ne vom putea regdsi identitatea”. Cu toate acestea
graiul moldovenesc din Basarabia e acelasi grai moldovenesc din Moldova
de peste Prut. Berejan sustinea temerar ca in lingvisticd orice enunt real
poate fi determinat ca apartindnd unei sau altei limbi nu dupa pronuntie,
nici dupa elementele de vocabular (...), nici dupa modelele de constructii
sintactice (...), ci dupa gramatica pe care se bazeaza legaturile dintre partile
componente ale enuntului, dupa formele morfologice aplicate unitatilor de
limba ...” (Berejan, 2004, p. 51). Intr-adevir, toate rusismele , imprumutate”
in limba roméana nu fac parte din vocabularul general, nu sunt introduse in
dictionare 1n calitate de componente ale lexicului roman, acelasi lucru se
intampla si cu pronuntia: trasaturile fonetice distincte vizeaza limba vorbita
si nu cea literard, scrisd. In aceasti ordine de idei, vom aminti pozitiile lui
Vasile Pavel in articolul Limba romdna si graiurile ei teritoriale (Pavel,
1995, p. 60-63), in care lingvistul afirmd ca graiurile centrale, raspandite
pe cea mai mare parte a teritoriului de la est de Prut si de dincolo de Nistru,
au trasaturi fonetice identice cu cele raspandite in graiurile din provincia
Moldova (Romania). Si aici, dialectologul aduce drept exemplu realizarea
africatelor prepalatale ¢, ¢ in stadiul de africatizare §, Z (Serc ,,cerc”, Zer
»ger”’), realizarea labializarii labiodentalelor £, v in stadiul s, Z (Sérbi ,.fierbe”,
zin ,,vin”), palatalizarea labialelor p, b, m, in stadiul «, g, n (kept ,,piept”,
gini ,,bine”, niristi ,,miriste”) etc. ,,Unele particularitdti recunosc caractere
generaleale vorbiriiromanesti dinariade nord-esta dacoromanei: conservarea
fonetismului arhaic dz in elemente de substrat si in cele mostenite din latina
budza, urdzdca, dzaua, brandza, utilizarea formei invariabile a a articolului
adjectival, in loc de formele al, ai, a, ale, termeni din vocabularul activ ca
rarunchi, mai (maiura), cute, cocostdrc, pantece, ciubota, ograda, glod, colb,
hulub, perj, curechi, omat, sudoare care formeaza perechi cu termenii folositi
activ 1n aria sud-vestica, respectiv, rinichi, ficat, gresie, barza, burta, cizma,
curte, noroi, praf, porumbel, prun, varza, zapada, naduseala” (Pavel, 2008,
p. 64). Astfel, observam ca lingvistul a depistat o serie de trasaturi comune,
demonstrand ulterior cd micile deosebiri de pronuntie si de lexic atestate in
diverse regiuni geografice nu afecteaza comunitatea lingvistica in general,
nu influenteaza fondul de cuvinte fundamental al spatiului glotic roméanesc.
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De altfel, materialul dialectal demonstreaza ca toate aceste fenomene
fonetice sunt specifice si altor graiuri romanesti: maramuresean, banatean,
oltean sau crisan. Insd gramatica graiurilor avute in discutie este unitara,
normele coincid indiferent de spatiile geografice cercetate.

In fine, urmeaza sa avem in vedere ca toate caracteristicile de limba
(fonetice si lexicale) evidentiate anterior au o vechime notorie in limba
romana, iar carturarii moldoveni, avand constiinta unitatii de limba si de neam,
scriau Intr-o limba romana unitara, chiar daca uneori isi permiteau sa utilizeze
unele moldovenisme fonetice sau lexicale. Mai mult, in linii mari graiul
moldovenesc constituie structura de rezistenta a gramaticii limbii romane, in
timp ce sistemul fonetic are la baza, in principiu, fonetica graiului muntean. In
ceea ce priveste palatalizarea labialeleor, africatizarea prepalatalelor surde etc.
nu sunt fenomene fonetice specifice numai graiului moldovenesc, ci si altor
graiuri nord-dundrene (maramuresean, sud-est-banatean etc.).

Conchidem ca glotonimul ,,limba moldoveneascd” ramane a desemna
graiul vorbit Tn Moldova de peste Prut si Republica Moldova, adicd vorbirea
orala, fiind o varietate a limbii roméane.
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ANTICIPAREA SI RELUAREA COMPLEMENTELOR
DIRECTE SI INDIRECTE: RAPORT SINTACTIC
DE SUBORDONARE UNILATERALA SAU DUBLA?

MarceLA BURNETE
Universitatea de Stat a Moldovei

Rezumat. La nivelul propozitiei, se stabilesc doua varietati de
subordonare: unilaterala si dubla, fiecare avand specificul ei.

Anticiparea §i reluarea complementelor directe si indirecte tine de
subordonarea dubla.

Regentul complementelor respective este, de obicei, un verb si, cu anumite

exceptii, o interjectie sau un adjectiv cu rol de nume predicativ.
Topica verbului regent este libera.

Complementele directe si indirecte anticipate si reluate sunt exprimate

cel mai frecvent prin pronume personale.

Cuvinte-cheie: varietate, subordonare, complement direct, complement
indirect, anticipare, reluare, regent, topica, punctuatie.

Se stie cd la nivelul propozitiei se stabilesc urmatoarele varietati de
subordonare: unilaterali, simpla sau unidirectionala si subordonare dubla
sau simultana.

Subordonarea unilaterald presupune dependenta unei unititi cu
importantd redusa de o unitate de o importantd mai mare, iar subordonarea
dubla angajeaza trei termeni, doi regenti, unul de tip verbal, iar altul de tip
nominal si un determinant cu diferite realizari structurale.

In raport de subordonare unilaterald se afla atributul, complementul
necircumstantial (direct, indirect, de agent, de relatie), si complementul
circumstantial (de loc, de timp, de mod, consecutiv, cauzal, de scop, conditional,
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concesiv), iar in raport de subordonare dubld — atributul circumstantial si
elementul predicativ suplimentar.

In limba roméni existi insi si multe cazuri cand la un termen regent se
referd doua complemente fie directe, fie indirecte, Si, logic, apare Intrebarea: in
ce tip de subordonare se afld aceste doua complemente cu verbul determinant:
simpla sau dubla?

Pentru a raspunde la aceasta intrebare, credem ca e necesar sa trecem in
revista opiniile privind subtipurile relatiei de dependenta.

La etapa actuala, tipologia relatiei de subordonare este foarte diversa.
C.-I.Mladina facut o trecere inrevista arelatiei de dependenta (de subordonare).
[atd cum se prezintd ea:

(1) relatie de dependenta (de subordonare) unilaterala, — este relatia
care presupune dependenta unei unitati cu importantd redusa de o unitate de
o importantd mai mare si care actualizeazd urmatoarele functii sintactice:
atribut, complement (direct, indirect, de agent, de relatie), circumstantial (de
loc, de timp, de mod, consecutiv, cauzal, de scop, conditional, concesiv).

(2) relatie de dependenta (subordonare) bilaterala — este relatia care
presupune existenta a doi termeni cu importanta egald — subiectul si predicatul:
(a) fie ca se considera predicatul drept termen supraordonat si subiectul drept
termen subordonat, (b) fie invers, adica subiectul este termenul supraordonat
s1 predicatul este termenul subordonat.

(3) relatie cu complexitate dependentiald, care implica trei termeni,
relatia fiind numita:

(a)dependenta complexa—relatie, consideratdunsubtip al subordonarii
(dependentei) duble, ce se manifestd la elementul predicativ suplimentar —
Luna (A) straluceste (B) alba (C).

(b) relatie de constelatie — este relatia de interdependentd mediata

(Gheorghe citeste romane);

(c) relatia de dependenta colaterald — este relatia care actualizeaza
urmatoarele functii sintactice: complementul cumulativ, complementul
opozitional, complementul de exceptie, complementul de schimb,
complementul comparativ.

(d) relatie de dependenta mediata — dependenta simpla mediaza sau este
mediatd de o alta relatie sintactica, de dependentd sau de interdependenta.
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(e) relatie de dependenta unilaterala complexa — este relatia care
actualizeaza urmatoarele functii sintactice: complementul cumulativ,
complementul opozitional, complementul de exceptie, complementul
sociativ.

(f) subordonare indirectd — este relatia care actualizeaza unele
cauzale (Nu fugi, ca ametesti!), unele finale (Nu fugi, sd nu ametesti!)
si unele conditionale, care presupun existeata altei regente logice (Nu fugi,
daca ametesti!).

(4) o relatie manifestata la unitatile sintactice care dispun de doi termeni
regenti de tipuri diferite, contactand doua relatii simultane si deosebite si
cumuldnd in acelasi timp functiile impuse de acesti regenti sau de aceste
relatii. Aceasta relatie este numita:

(a) dependenta unilaterala predicativa — este relatia care actualizeaza
elementul predicativ suplimentar.

(b) relatie de dependenta dubla sau relatie de dubla independenta —
este relatia care actualizeaza atributul circumstantial si elementul predicativ
suplimentar.

(c) relatie de dubld dependentd unilaterald — este relatia care
actualizeaza elementul predicativ suplimentar.

(d) relatie de subordonare cu dublu regent — este relatia care
actualizeaza elementul predicativ suplimentar. [8, p. 70-73]

Cele mai multe discutii prezinta relatia de dubla subordonare. De aceea
e necesar sd se accentueze ca relatia de dubla subordonare se actualizeaza nu
numai Intre elementul predicativ suplimentar si regentii sdi, ci si Intre:

(1) numele predicativ si regentii sai;
(2) intre atributul circumstantial si termenii sdi regenti;

(3) intre termenul anticipat ori reluat al complementului direct
si al complementului indirect si termenul-baza (L-am vazut pe Marcu,
Pe Marcu l-am vazut, I-am dat cartea lui Marcu;, Lui Marcu i-am dat
cartea. [7, p. 557]

Deci intre complementele directe si indirecte anticipate si reluate si
verbul-regent exista un raport de subordonare nu unilateral, asa cum s-ar parea
la prima vedere, ci o dubld subordonare.
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In continuare ne vom referi la dubla subordonare ce se stabileste intre
complementele directe si indirecte anticipate si reluate si regentul lor.

In privinta denumirii notiunilor de ,,anticipare” si ,,reluare” in literatura
de specialitate nu exista unitate de pareri. Fenomenul respectiv este numit prin
urmatorii termeni:

1. repetarea complementului direct si indirect [5, p. 167];

2. reluarea si anticiparea complementului direct si a celui indirect
[3, p. 194-199]

3. dublarea complementului direct si indirect [2, p. 62]

4. complemente directe si indirecte reprezentate prin forma neaccentuata
de acuzativ sau de dativ a pronumelui personal si o apozitie, reprezentatd
prin forma neaccentuatd de acuzativ sau dativ a pronumelui personal sau de
acuzativul ori dativul altor pronume sau al verbului. [4, p. 259]

Niciunul din termeni n-a obtinut o acceptare unanima, fiecare avand si
avantaje, si dezavantaje la utilizare. Problema terminologiei folosite la analiza
acestor structuri devine si mai controversata in cazul cand specialistii le
denumesc prin cativa termeni. Astfel, in GLR, 1963 se utilizeaza atat termenul
de repetare, cat si cei de reluare si anticipare. [5, p. 167] M. Avram foloseste,
pe langa termenii de reluare si anticipare, pe cel de dublare. [1, p. 370]
V. Serban utilizeaza si mai multi termeni: repetarea, reluarea, anticiparea si
dublarea. |9, p. 212-229]

In lucrarea de fata, se vor folosi termenii ,,anticipare” si ,,reluare”, care
sunt mai frecvent utilizati de catre sintacticieni.

E necesar sa atragem atentia cd intre dubla subordonare a atributului
circumstantial si anticiparea si reluarea complementelor directe si indirecte
existd deosebire. Daca la atributul circumstantial avem de a face cu doua
elemente regente si doar o functie sintacticd, atunci la anticiparea si
reluarea complementelor directe si indirecte avem un termen regent si doi
determinanti care au aceeasi pozitie sintactica, dar cu forme morfologice
diferite: 1. un pronume personal si un substantiv sau altd parte de vorbire
substantivizatd si 2. doud pronume, de obicei personale, la cazul dativ sau
acuzativ, unul avand forma lunga, accentuata, tonica, iar al doilea — forma
scurtd, neaccentuata, atonica.

In cele ce urmeazd vom trata subordonarea dubld a complementelor
directe si indirecte, in primul rand, din perspectiva regentului acestor parti de
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propozitie si, in al doilea rand, din perspectiva partii de vorbire prin care sunt
exprimate complementele.

Complementele anticipate si reluate au, de obicei, ca element regent
un verb.

1. Complement direct anticipat: ,,Voi lucrati, ca eu ma duc sa pregatesc
ceva de-a mancarii; s-acus va chem si pe voi”’. [ 1. Creanga, O, p. 5];

2. Complement direct reluat: ,,... Atunci cand m-am ridicat si eu
copdcel, ramasese putin din frumoasele gdte negre pe care le avusese mama
de fata mare”. [1. Druta, S, p. 15];

3. Complement indirect anticipat: ,,Raiu mi-a trebuit mie la varsta
asta?” [1. Creanga, O, p. 112];

4. Complement indirect reluat: ,,Nici piatra, nici pamantul n-au sange.
Numai tie/ Ti-a dat ursita noastra aceasta avutie”. [T. Arghezi, CP, p. 207]

Ca exceptie, complementele directe si indirecte anticipate si reluate
pot avea ca termen regent interjectia ,,na”: ,,Na-ti bratele tie, glie,/ bratele
na-ti-le!” [ T. Arghezi, CP, p. 151]

In GRL, 11, Enuntul se mentioneaza ca ,,fenomenul sintactic al dublei
exprimdri a complementului indirect dependent de un adjectiv se poate
manifesta, de asemenea, numai daca adjectivul regent are functia sintactica de
nume predicativ (Circumstantele ii sunt favorabile lui Ion.) [2, p. 403] Si in
acest caz, e vorba iarasi de-o exceptie.

Daca interjectia si adjectivul poate avea, ca exceptie, rol de element
regent al unor complemente fie directe, fie indirecte, atunci adverbul, in
general, nu indeplineste aceastda functie, adicd complementul care are drept
regent un adverb nu se dubleaza niciodata, de ex. lon se comporta aidoma tie.
[6, p. 410]

Situatia fiind de asa natura, in continuare ne vom referi numai la
complementele directe siindirecte anticipate si reluate, care au ca termen regent
un verb. Vom scoate in relief topica verbului regent fatd de complementele
directe si indirecte anticipate si reluate, iar apoi vom analiza tipul de parti de
vorbire prin care sunt exprimate complementele respective.

Topica verbului regent este libera. El se poate afla:

— inaintea complementelor directe sau indirecte.
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»--- SI.am tot bocit eu zi de zi ldnga melita ei, pana ce-am razbit-o pe
biata mama”. [1. Druta, S, p. 18];

— dupa complementele directe sau indirecte.

,,Pe preot I-au gasit a doua zi intr-un tdrziu legat butuc”™. [1. L. Caragiale,
VR, p. 186]; ,,

—1n interpozitia complementelor directe sau indirecte.

»--- ZiCe cd i-am luat-o noi, §si pe mama a pus-o in mare supdrare cu
asta”. [1. Creanga, O, p. 140];

Analiza exemplelor a demonstrat cd mai frecvent verbul regent se afla in
postpozitia complementelor directe sau indirecte. Acest lucru se explica prin
faptul ca vorbitorii, scriitorii etc. vor sd scoatd in evidentd obiectele ce sufera
actiunea Tn mod direct sau indirect si nu actiunea propriu-zisa.

Complementele directe si indirecte anticipate sau reluate pot fi exprimate
prin diverse parti de vorbire.

a) Exprimarea complementelor directe anticipate:
Pronume personale:
— peesoana intaia, singular. ,,Mai apoi, cind o vedeam gatindu-se sa

plece undeva, o rugam sa md ia si pe mine”. [1. Creanga, O, p. 17];

2

— persoana a doua, singular: ,,.Lasd, ca te insor eu si pe tine acus...
[I. Creanga, O, p. 22];

—persoana a treia, singular: ,,Scridon a asezat-o alaturi, dar mai ramanea
jos prietena ei §i se ruga prietena ceea — poate o iau §i pe dansa”. [1. Druta,
S, p. 359];

— persoana intaia, plural: ,,Fa cum stii, numai sa nu ne bagi si pe noi in
belea”. [1. Creanga, O, p. 5];

— persoana a doua, plural: ,,Cand v-a intreba pe voi, sa dati vina pe
mine...” [I. Creanga, O, p. 5];

— persoana a treia, plural: , Judecatorul, dupa ce-i asculta pe amédndoi

cu luare aminte, zise celui cu doua paini... ” [I. Creanga, O, p. 53]

Complementele directe propriu-zise, care apar impreunda cu cele
anticipate, sunt exprimate prin:
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— pronume personale: ,,— Badica, badica! zise iarasi cel mic. Ascultati-
ma §i pe mine!”. [1. Creanga, O, p. 10];

— pronume de politete cu prepozitia ,,pe”: ,,De aceea am facut si eu
un praznic... si am gasit de cuviintd sa te poftesc si pe dumneta, cumdtre”.
[I. Creanga, O, p. 14];

— pronume demonstrative cu prepozitia ,,pe”: ,,Asa-i ca am scos-o la
capat si pe asta’. [1. Creanga, O, p. 76];

— pronume nehotarate: ,,... Ne ridica in grinda, zicand: «tdta mare!»
si ne saruta mereu pe fiecare”. [1. Creanga, O, p. 131];

— substantive comune cu prepozitia ,,pe’’: ,,... abia dupa asta s-a pornit
s-o cheme pe prietena surorii sale”. [1. Druta, S, p. 323]; ,,Necazul il mana
pe om si, daca Trofimas nu-si afla locul pe cuptor, inseamna ca are omul
necazurile [ui”. [1. Druta, S, p. 317];

— substantiv propriu cu prepozitia ,,pe”: ,,Zic ca sunt ai lui Neagoe
Basarab si cer sa te dam pe Maria Ta”. [ A. Odobescu, SA, p. 33]; ,,Din fericire
l-a intalnit pe Frdncu...” [M. Eliade, LT, p. 383];

b) Exprimarea complementelor directe reluate:

Daca complementele directe pot fi exprimate prin toate formele
scurte ale pronumelor personale (persoanele I-III, singular si plural), atunci
complementele directe reluate sunt exprimate prin formele neaccentuate de
persoana a treia, singular si plural.

— persoana a lIll-a, singular: ,,Eu sunt acel pe care l-am visat,/ L-am
cautat si-am vrut sa-I nascocesc”. [T. Arghezi, CP, p. 83]; ,,lara sabia sa n-o
slabesti din mana”. [1. Creanga, O, p. 75];

—persoana a Ill-a, plural: ,,Mi-era acum numai o mila imensa de bucuria
mea §i de florile pe care le aveam in brate”. [Camil Petrescu, PP, p. 41];

Complementele directe propriu-zise, utilizate impreund cu cele
reluate, se exprima prin:

— substantiv comun fara prepozitia ,,pe”: ,,... Piatra cea mare din
capul cerbului stralucea de se parea ca Harap-Alb soarele cu el il ducea”.
[I. Creanga, O, p. 76];

— pronume relative cu prepozitia ,,pe”: ,,4juns la arie, arunca fraul unui
argat, pe care il si cearta’. [1. Druta, S, p. 85];
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— pronume relative fard prepozitia ,,pe”. ,Ipate se prinde in joc langa
o fata, care o chiteste el”. [1. Creanga, O, p. 52].

— pronume nehotdrate cu prepozitia ,,pe”: ,,Si imparatul, dupa cum s-a
hotarat, pe tofi i-a taiet, fara crutare”. [1. Creanga, O, p. 32];

¢) Exprimarea complementelor indirecte anticipate:
Pronume personale:

— persoana intaia, singular: ,,fmi omori tu mie bdiatul pentru starpitura
de Constanta!” [Z. Stancu, C, p. 181];

— persoana a Il-a, singular: [ti seamdnd tie, ruptd bucdticd!...
[I. Creanga, O, p. 31];

— persoana a Ill-a, singular: ,,Trofimas a cerut sa i se spuna si lui despre
ce e vorba”. [1. Druta, S, p. 326];

Cel mai frecvent, complementele indirecte anticipate sunt exprimate prin
formele neaccentuate ale pronumelor personale de persoana a treia , singular,
de genul masculin.

Complementele indirecte anticipate pot fi exprimate si prin formele
scurte ale pronumelui personal la numarul plural. ,,Ne-a povestit noua o istorie
hazlie”; ,,V-a transmis voua salutari’’; ,J-au vazut pe ei la teatru”. In fisierul
nostru, insd, nu au fost atestate asemenea utilizari, cauza fiind inexplicabila.

Complementele indirecte propriu-zise, intrebuintate, de rand, cu cele
anticipate se exprima prin:

— pronume personale: ,,Mi-au spus mie cine I-au vazut ca lon a luat-0>.
[I. Creanga, O, p. 110]; ,,Ei, lasa ca ti-oiu da eu tie de cheltuiala,
mai crestatule”. [1. Creanga, O, p. 17];

— pronume de politete: ,,[ncepeti a-1 blestema cum iti sti voi mai bine, ca
sa-i placa si dumisale”. [1. Creanga, O, p. 29];

— pronume demonstrative: ,,Dupa ce-au mantuit de mancat, calatorul
strain scoate cinci lei din buzunar si-i da... celui ce avusese trei pdini”.

[I. Creanga, O, p. 199];

— pronume nehotarate: ,,Mie unuia stiu ca nu-mi sufla nimene in bors”.
[I. Creanga, O, p. 77];
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— substantive comune la cazul dativ: ,,Ce-i pasa copilului cand mama
si tata se gandesc la neajunsurile vietii”. [1. Creanga, O, p. 131]; ,.[i plicea
mosneagului sa aiba tot iepe tinere si curatele”. [1. Creanga, O, p. 176];

— substantive proprii cu sau fara determinative: ,,Bdtia ceea...
parea sa-i fi prins bine lui badica Pavel”. [1. Druta, S, p. 24]; ,,Nici eu
n-am inteles ce-a vrut sa spuna cand a zis sa-i dam Constandei pamant”.
[Z. Stancu, C, p. 179];

d) Exprimarea complementelor indirecte reluate
Pronume personale:

—persoana Intaia, singular: ,,/laca mie nu mi-a venit in cap de una ca asta”.
[I. Creanga, O, p. 36]; ,,Mie imi placeau, de pilda, istoria si matematicele...”
[M. Preda, VP, p. 35];

— persoana a ll-a, singular: ,,Jie iti sclipeau ochii de bucurie...”
[Z. Stancu, C, p. 151];

—persoana a lll-a, singular: ,./n fata darzeniei, incapatinarii si staruintei
Constandei, mamei ii trece mila... ” [Z. Stancu, C, p. 162];

— persoana intdia, plural: ,,Noua ne clantaneau dintii de frig”. [M. Preda,
VP, 51];

—persoana a [I-a, plural: ,,Daca voua va spunea altcineva, l-ati fi crezut”.
[L. Rebreanu, C, p. 287];

— persoana a Ill-a, plural: ,,Lor le datoresc (copacilor batrani) inspiratii
mult nobile si grave...” [M. I. Caragiale, R, p. 258];

Complementele indirecte propriu-zise, intrebuintate impreuna cu cele
reluate, se exprima prin:

— pronume personale: ,,Si lui ii placea prea mult materia”. [M. Preda,
VP, p. 36]; — pronume relative. ,,Si viata de-abia se urnea din loc aici,
ca o apa mare cdreia nu i se vede cursul”. [L. Rebreanu, C, p. 285];

— pronume nehotarate: ,,La unii surdde, unora le strange mana, cu altii
se ceartd, la urma se impaca cu toti... ” [B. St. Delavrancea, HT, p. 211];

— substantive comune: ,.Solului nu i se taie capul, zise Spancioc”.
[C. Negruzzi, AL, p. 42]; ,,Deci baiatului ii spune Jder cel mititel”.
[M. Sadoveanu, FJ, p. 8];
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— substantive proprii cu sau fard determinative: ,,Lui conu Dinu ii detera
lacrimile”. [D. Zamfirescu, VT, p. 8]; ,,Lui Dumnezeu ii plac puii cei mai
tineri...” [I. Creanga, O, p. 15]

In incheiere e necesar s mentionam urmatoarele:

1) La nivelul propozitiei se stabilesc doud varietdti de subordonare:
unilaterald si dubla.

2) Fiecare varietate poseda specificul ei.

3) Lingvistii au opinii diverse in privinta subordonirii duble. in literatura
de specialitate exista cel putin 4 varietati si 13 subvarietati de dependenta in
cadrul frazei.

4) Anticiparea si reluarea complementelor directe si indirecte tine de
dubla subordonare, deosebindu-se de atributul circumstantial prin faptul ca la
anticipare si la reluare avem de a face cu un termen regent si doi determinanti,
care au aceeasli pozitie sintactica, pe cand la atributul circumstantial sunt doua
elemente regente si doar o functie sintactica.

5) Complementele directe si indirecte anticipate sau reluate au ca termen
regent un verb si, doar ca exceptie, o interjectie verbald sau un adjectiv, daca
acesta are functia sintactica de nume predicativ.

6) Topica verbului regent este liberd. El se poate afla in prepozitia,
postpozitia si in interpozitia complementelor directe si indirecte anticipate si
reluate.

7) Complementele directe si indirecte anticipate sau reluate sunt
exprimate prin pronume personale si, mai rar, reflexive neaccentuate si
accentuate, iar complementele directe si indirecte propriu-zise se exprima
prin diferite categorii de pronume, substantive comune sau proprii cu sau fara
prepozitia ,,pe”.
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REPREZENTARI SI SEMNIFICATII MITICE
iN BALADA POPULARA

Tatiana BUTNARU
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat. Balada populara, specia care prezinta la ora actuald un indiscutabil
interes, are referintd directd cu diversificarea problemelor de viata, este intruchiparea
generalizatd a experientei omenesti, a ,,relatiilor reciproce ale omului primitiv cu
realitatea sociala, cu natura, cu binele si raul, cu viata si moartea. Elementul mitic
condenseazda anumite situatii poetice, afinitati simbolice, se redimensioneazda in
corespundere cu straturile addnci ale mentalitatii populare, transcede in forme epice
si stilistice cu orientare spre un taram de mistere. Abordarea anumitor probleme
din perspectiva functionalitatii mitice in subiectele baladesti ne determind sa ne
aprofundam in cele mai vechi straturi de experienta umand, sa pdatrundem in sfera
unei intelegeri universale despre un anturaj sacru de valori circumscris in aspectele
sale fundamentale, sunt vizate noi dimensiuni in perceperea estetica a realitatii
curente, prin largirea orizonturilor general-populare.

Baladapopulara, specia care prezinta la ora actuald un indiscutabil interes,
are referintd directd cu diversitatea problemelor de viata, este intruchiparea
generalizatd a experientei omenesti, a ,,relatiilor reciproce ale omului primitiv
cu realitatea sociald, cu natura, cu binele si raul, cu viata si moartea” [1, p. 21].
Elementul mitic condenseaza anumite situatii poetice, afinitati simbolice, ce se
redimensioneaza in corespundere cu straturile adanci ale mentalitatii populare,
el transcede in forme epice si stilistice cu orientare spre un tdram de mistere,
unde, de altfel, are loc revelarea ideii artistice. Interdictia mitica, omniprezenta
in mai multe creatii baladesti, presupune ,,0 anumita dimensiune pedagogica”
si a oferit Intotdeauna ,,scheme generale de comportament uman” [1, p. 179],
care reglementeaza, amplificd relatiile de familie, asa cum se intampla, de
exemplu, in balada Soarele si Luna, precum si variantele acesteia. Abordarea
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din perspectiva functionalitatii a acestei balade ne ingdduie sd patrundem
in straturile cele mai vechi de experientd umana. Elementele figurate si
modalitatea hiperbolica apropie cantecul de basm, unde este oferita o explicare
poeticad naiva a succesiunii continue a celor doi astri ceresti, soarele si luna,
care potrivit conceptiei antropomorfie si animiste, sunt frate si sora. Subiectul
baladei depaseste cadrul vizionar al unei lumi miraculoase, unde intriga de
basm amplaseaza in actiune niste personaje supranaturale pentru a interpreta,
in conformitate cu prescriptia miticd,vesnica alternare a astrilor ceresti. Dupa
parerea folcloristului A. Fochi, ,,subiectul pare a fi deosebit de vechi, {indnd
de o epoca indepartata cand s-a instituit prohibirea incestului” [2, p. 69]. Atat
prin tema incestului, cat si ,,modalitatea elementelor fantastico — legendare pe
care le implica”, personificarea astrilor ceresti sau ,,intruparea planului real in
planul alegoric” [3, p. 301], are loc o inifiere in straturile arhaice de initiere
miticd ale baladei respective. Tema se Inscrie Intr-un ciclu mai vast, cautarea
sotiei si petitul, care strabate marile categorii ale eposului romanesc, evoluand
de la cel fantastico — mitologic si eroic spre cel nuvelistic, adoptand motive de
larga circulatie la tipare de gandire, mentalitati si sisteme comportamentale.

Tabloul caracterologiei folclorice infatiseaza ,,creatii narative a caror
subiect dezvolta situatii dramatice ce izvorasc din domeniul imprejurarilor si
al conflictelor vietii domestice” [4, p. 5] intr-o maniera artistica specifica, ce
presupune Tmpletirea unor elemente de natura diversa.

P. Ursache atesteaza la lectura baladei Soarele si Luna, citaim, ,,un
vechi dublet feminin al divinitatii solare masculine” [5, p. 67-68], care fiind
subordonate unei obisnuite drame de familie, este trecutd intr-o ambianta
alegorica si vizata in planul ,,familiei solare” [5, p. 67-68]. P. Ursache, la fel ca
st alti folcloristi, sustine ideea, ca subiectul mitic din Soarele si Luna inclina
spre grupul tematic Fratele si Sora, prin extinderea caruia se observa trecerea
spre o alta categorie, cea a baladei familiare, cu o sentintd moralizatoare bine
pronuntata, menita sa condamne pacatul incestului.

Prin urmare, grupul tematic frate — sord, asa cum ne indeamna sa
credem D. Caracostea ,,iese in relief, cand este privit in cadrul deosebitelor
grade de rudenie”, atunci cand ,vadesc fie aspecte de coeziune, de
devotament fratesc, fie situatii de categoria incestului” [6, p. 579]. Balada
Soarele si Luna constituie doar o veriga ale ,,intregului complex familial”
alcatuit din ,,diverse grupe si tipuri de relatii dintre soti, parinti si copii si
dintre frati” [7, p. 147].
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Un exemplu concludent de suprapunere a acestor raporturi si grade de
rudenie, poate fi depistat din lectura baladei Milea, unde protagonistul se
afla intr-o anumita corelatie cu stratificarea nucleului familiar. Aflat intr-un
impas existential, ,,cu sarpele in san”, ,,Serpele ma ’ncolaceste,/ Cu venin ma
otraveste” [8, f. 58-59], Milea cere ajutorul celor apropiati, mama, tatal, fratele,
sora, dar acestia il refuza, ceea ce amplificd gravitatea situatiei. Naratiunea
epica este determinatd de un moment functional, care se manifestd printr-o
situatie de Incordare si maxima tensiune dramatica:

,,Decat Milea fara mana,
Mai bine eu fara tine” [8, p. 58-59].

In cele din urma, Milea se adreseaza iubitei, care va raspunde chemarii
eroului:

,»Baga-mi, puicd, mana ’n san,
Scoate-mi serpe cu venin!” [8, p. 58-59],

si va dirija naratiunea epicd spre dezvaluirea sensului ei primordial,
proba iubirii. Balada ia in dezbatere o problema etica si, in conformitate cu
asertiunile lui M. Coman, prezintd ,,0 prescriptie eticd, o anumitd viziune
colectivd despre normele de functionare ale societatii” [9, p. 182]. In balada
Milea, precum si alte creatii nuvelistice, autorul anonim apeleaza la un sistem
de reglementari si interdictii, in afara carora existenta omului este imposibila.
Milea ca si mai multi eroi epici din scrierile baladesti este puternic influentat
de ,,formula imposibilului” [10, p. 99], ce-si gaseste exteriorizare prin diverse
mijloace si procedee stilistice.

Odata ce imaginea somnului n sanul naturii, intr-un spatiu vegetal, asa
cum vedem in Milea sau Brumarelul capata o acceptie mitico — ritualica,
printre numeroasele semnificatii ce le confera mentalitatea arhaicd, ar mai
putea exprima ,,norocul sau nenorocul omului” [11, p. 307].

Orizontul floral si atmosfera initiaticd incadreaza personajul
baladesc intr-o zona a misterelor, a resorturilor mitice. Mai bine — zis,
are loc integrarea intr-un spatiu mitic, condensat pana la saturatie de niste
resorturi si trairi sufletesti de exceptie, ceea ce amplifica ideea infloririi,
a germinatiei totalizatoare, asa cum se intdmpla deseori in mai multe
scrieri folclorice. De exemplu:
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,»Colo 'n vale 'n gradinita,

Frumos doarme o copilita,

Cu parul lasat pe spate,

Inimioara 1 se zbate

Ca ’ntr-un puisor de sarpe” [12, f. 77].

La fel ca si Milea, fata adormitd intr-un spatiu natural, ,,colo ’'n vale
n gradinita” sau ,,intr-o dalba gradinita”, se afla intr-o situatie specifica de
viata, interpretata fiind drept ,,un axis mundi”, ,,un loc de contact intre sacru si
profan, punct de intruziune a lumii fabuloase, cu cea cotidiana™ [15, p. 183].
Incilcarea interdictiei mitice se manifestd si poate fi subinteleasa metaforic,
fie prin toposul sarpelui, care in intuifia populard este inzestrat cu puteri
miraculoase, fie prin trezirea eroinei adormite din Brumarelul si declansarea
unui dialog intrigant prin intermediul unor paralelisme metaforice:

,— Fata esti ori maritata,

Sau zana din cer lasata.

— Nu-s nici fata, nici nevasta,

Sunt zana din cer lasata.

Eu sunt floare de pe mare,

Cine ma miroase moare,

Eu sunt floarea florilor,

Dragostea feciorilor,

Eu sunt floarea dupa sus,

Cine m-a iubit s-a dus” [12, f. 76-77].

In conformitate cu o idee exprimati de M. Coman, in balada persista
sugestia unui ,,topos epic”, caracteristic pentru poezia populard ritualica.
Brumarelul sau Brumarul cel Mare este o divinitate mitica si, de multe
ori, capatd asociatia Zburatorului, se impune printr-o disponibilitate erotica
fata de fetele indragostite. Imaginile ,,Fata — zana” sau ,,Zana Florilor” se
afla in corelatie cu cea de ,,voinic — brumar” sau ,,voinic — arbore”, ele fiind
determinate de o conditie maritala initiatica. Dupd sugestia unei cercetatoare

din Franta pare ca asistam ,,un tip de poveste”, in centrul careia este plasat
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,omul — padure”, ,,omul — arbore”, raportat fiind unei stari primare geomorfe
a vietii pe pamant reprezentata prin asocierea vegetului [13, p. 55].

Balada pledeaza pentru viabilitatea sentimentelor umane, dar in acelasi
timp face referintd la ritmurile primare ale vietii i naturii, redd caracterul ciclic
al schimbdrilor din natura raportat fiind la un cadru existential specific.

Firele narative din balada Milea sunt influentate de o finalitate etica si
capata orientare spre niste zone existentiale de alternativa, asa cum, bundoara,
se prezintd Sora otravitoare, care isi omoara fratele cu veninul strans intr-un
pahar ,,de la un zmau”, aflat ,,intr-un petic de chirau”. Din acest complex arhaic,
s-au dezvoltat niste structuri independente, capatand alte semnificatii si forme
de transfigurare. Diferenta de functionalitate si initiere mitologica prevad niste
mutatii stilistice si compozitionale individuale. De aceea, toposurile folclorice
se profileaza printr-o orientare conceptuald, eticd, esteticd, gnosiologica si
capatd un caracter sincretic. Atmosfera fabuloasa se impune, prin necesitatea
fundamentala de a explica originea lucrurilor, a fenomenelor din natura si
viata sociala, de a evidentia sfera arhetipald, dictatd de ritmurile primare ale
existentei, este imboldul spre samburele germinatoric al universului, dezvaluie
,»dialectica binelui si a raului universal” [14, p. 181]. In aceasta ordine de idei,
semnalam niste tipuri de subiecte ce {in de domeniul vietii familiare, facand
parte ,,dintr-un grup de expresivitate cu mari ramificari in balada si in basm”
incadrata Intr-o imagine ghicitoare [15, p. 195], cu orientare spre dezvaluirea
unor reprezentari erotice. In tendinta de a explica larga circulatie universala
a motivului erotic si a efectua cronologizarea lui, Gh. Vrabie, in aceasta ordine
de idei, face referinta la un “basm egiptean publicat de Maspero, acesta fiind
»infatisat pe peretii piramidelor, ai cavernelor, pe sarcofagii, iar mai tarziu,
gasindu-si expresie In legendele biblice” [16, p. 428]. Tema ,,arborii imbratisati”
sau ,,uniti prin moarte” provine dintr-o veche credinta animista si dupa cum
incearca sd ne convingd la randul sdu si R. Vulcanescu 1isi trage originea
,din mitologia arhaicad dacica si daco-romana”, iar prin aceasta se explica
,.sentimentul comuniunii dintre plantd si om” [17, p. 82]. In acelasi timp, este
formulata ipoteza ca imaginea este ,,mai aproape de momentul ei de geneza
(pe plan mondial) aga incat noi nu am preluat-o de la vecinii nostri” [2, p. 151]
printr-o exteriorizare specifica: ,,imbratisarea a doi pomi, sau... Iimbratisarea
a douad flori” [18, p. 138]. Atunci cand dragostea eroilor epici nu este acceptata
de comunitate, ea isi va gasi concretizare in altd forma, iar imaginea arborilor
imbratisati vine sa exteriorizeze culminatia sentimentului:
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Pe mormantu la baiat,

Creste un puisor de brad,

Pe mormantu la fetita,

Creste un puisor de vita

Vita creste si se’ntinde,

Si pe brad il tot cuprinde [19, p. 212-21].

In centrul atentiei se afl cele doua simboluri arhetipale, bradul si viisoara,
acestea devenind niste prototipuri al tinerilor indragostiti. Fenomenul este
explicabil, intrucat bradul este arborele cosmogonic, el simbolizeaza dainuirea,
conditia vitala a omului, iar atunci cand acesta dispare, are loc suprapunerea
semnificatiilor si a conotatiilor existentiale dintre viatd si moarte. Simbolul
bradului descinde din constructia mitica a unui univers de valori stratificat
in conceptia universald despre perenitatea mitului solar al existentei. In plan
mitic, la fel ca si teiul sau gorunul, el intruchipeazd imaginea ,,vegetalului
cosmogonic” care uneste, amplificd diferite taramuri ontologice. Vorbind de
multiplele semnificatii mitice ale bradului, M. Coman face o analogie dintre
soarta omului si cea a copacului sacru este redatd legatura ,,intre cele doua
lumi, ca centrul sacru unde are loc judecarea sufletului si chiar ca substituf al
mortului,” iar ,,aceste atribute se situiaza pe planul relatiilor dintre cel disparut
(ca individ concret) si lumea inconjuratoare” [1, p. 213].

Astfel, trecand peste aspectul de suprafatd al fiintarii lui pamantesti,
alaturi de elemntele fundamentale ale cosmosului, ,,soarele si luna”, ,,brazi
si paltinasi”, ,,stelele faclii”, ,,muntii mari”, omul 1si gaseste un nou taram de
existenta, ,,se transferd prin Implinirea ciclului funerar in orizontul stihiilor”
[1, p. 213], 1ar fluierul ,,din creanga bradului sus ”devine ” un element social-
cultural [1, p. 213], circumscrie conturul unui spatiu mitic tnvaluit de misterul
trecerii §i a perenitatii. Viisoara la fel ca si arborele sacru exprima ideea de
viatd Intr-o acceptie germinativd fundamentala, iar imbratisarea cu bradul
pe mormantul ,,logodnicilor nefriciti” capata o deschidere spre o modalitate
de percepere a vietii prin intermediul unor simboluri de provenientd mitica,
intruchipeaza niste resorturi de semnificatie filosofica. Balada Doi iubiti nu
reda doar o simpla poveste de dragoste, asa cum pare la prima vedere, ea
exprimd dupd cum subliniaza A. Fochi ,,0 idee straveche”, iar ,,imbratisarea
acestor plante ar constitui o nuntd de naturd magicd”, avand menirea
»de a complecta destinul celor doi tineri necasatoriti” si in felul acesta
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a ajunge la ,,plenitudinea vietii terestre” [20, p. 11]. Simbolismul imaginii
vine sa aprofundeze niste niveluri de exteriorizare a sentimentului trait,
acesta capatand semnificatia de ,,sentiment total, abisal, ireversibil”, in
stare de cele mai sublime momente de elevatie, dar si ,,de catastrofe cele
mai dureroase” [20, p. 15]. Este invocat un cosmos liturgic unde toate
elementele universului au functia de preamarire a vietii,de cucernica
plenitudine in fata rosturilor existentiale supreme. Ceremonia nuptiala
din scrierile populare comentate mai sus devine un act sacramental,
se transformd treptat intr-o ,liturghie cosmicd” [21, p. 172], cum
o defineste M. Eliade, demonstrand caracterul arhetipal al toposurilor
folclorice. Ideea de intregire miticd este alimentata de o irezistibila sete
de viata, de primenire launtrica, aducandu-ne in preajma unei intelegeri
universale despre un spatiu sacru de valori circumscris in aspectele sale
fundamentale, vizeaza noi dimensiuni in perceperea estetica a lumii, prin
largirea orizonturilor general-populare.
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ROMANA SI RUSA LITERARA: SIMILITUDINI
ALE PROCESULUI ISTORIC DE EVOLUTIE
SI DEZVOLTARE

Perru BUTUC
Universitatea Pedagogica de Stat ,,lon Creanga”

In lingvistica actuala este bine stiut ci limbile literare au avut la baza
formarii lor, ca limbi de culturd, acelasi mecanism metodologic si istoric.
Toate limbile literare au pornit inca din Epoca Medievald, avand la inceput,
ca baza, un dialect sau grai, care, Intr-un anumit moment istoric, s-a impus
din punct de vedere economic, literar-artistic sau cultural-biblic. Mai departe,
acest dialect sau grai lansat parcurge toate fazele istorice, necesare procesului
de evolutie si dezvoltare: promovarea si raspandirea, unificarea intru normare,
gramaticalizarea in scopul modernizarii §i, In final, intrarea acestui dialect
sau grai in faza supremd de modernizare, ca limba formata, prin si datorita
publicarii celor mai distinse lucrari literar-artistice, ale celor mai consacrati
scriitori si poeti nationali. [1]

Procesul de evolutie si dezvoltare a limbilor literare a demonstrat ca
nicio limba literara in lume nu a putut sa-si asigure etapa modernizarii in afara
lucrarilor normative ( adica in afara cartilor de gramaticd), tot asa cum nici
determinarea si nici stabilirea normelor literare nu au fost posibile de elaborat
in lipsa carturarilor si monumentelor de limba scrisa. Lucrarile literar-artistice,
scrise in spiritul limbii devenitd baza, au servit, la momentul oportun, drept
material lingvistic pentru crearea normelor si pentru formularea regulilor, atat
in scriere, cat si in vorbire. [2]

Istoriceste, notiunea teoreticd de limba literara nu a putut sd apara si nici
sa fie validata teoretic Tnaintea notiunii istorice de limba nationala, tot asa cum
nici notiunea de limba nationald nu a putut sa preexiste notiunii de stat national,
intrucat statele nationale s-au format si au putut fi ratificate juridic si politic
abia 1n sec. al XIX-lea, desi popoarele si tarile acestor limbi sunt mentionate
in istorie cu zeci de secole in urma. Afirmarea si confirmarea statelor nationale
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in Europa a fost posibild numai dupa rdzboaiele lui Napoleon al Ill-lea si
Revolutia burgheza din Franta, de la sf. sec. al XVIII-lea, evenimente care au
pus inceputul istoriei noi a omenirii. [3]

Respectivele evenimente istorice, trezind un interes mare fata de natiune
si stat national, au provocat si lupta pentru independenta nationald, care s-a
terminat cu declaratiile oficiale de independenta, dupa care s-a impus stringent
si necesitatea credrii culturilor nagionale, fenomen care este de neconceput si
chiar imposibil fard o limba nationald de cultura, adica fard o limba literara
nationala oficializata. [4]

Prin urmare, toate aceste notiuni (stat national, limba nationald si
limba literard) nu sunt niste aparitii anacronice, ci au fost generate succesiv
de functionarea unui sistem social si istoric coerent §i consecvent: mai intai
notiunea de stat national, apoi notiunea de limba nationala si numai dupa aceasta
se confirma si notiunea de limba literara, ca limba nationala de cultura.

Nici din punct de vedere lingvistic (al stiinfei despre limba), notiunea
teoretica de limba literard nu a putut fi definita pe deplin mai devreme de
sf. sec. al XIX-lea si inceputul sec. al XX-lea. Cauzele acestei intarzieri
trebuie cautate In conceptiile care au dominat lingvistica veacului al
XIX-lea, de vreme ce lingvistica, stiintd a limbii, a aparut abia In prima
jumatate a sec. al XIX-lea, avand insa la inceput, ca obiect, studiul comparativ
si istoric al limbilor indoeuropene, ceea ce nu a permis unor preocupari
speciale privind notiunea de limba literard. Nici lingvistica din a doua jumatate
asec. al XIX-leanu a fost mai ingaduitoare in acest sens, deoarece era influentata
de principiile istoriste ale neogramaticienilor, pentru care limba literarda era
consideratd un aspect artificial, In raport cu limba populara. Neogramaticienii
plasau limba literard in afara preocuparilor de lingvistica. Din aceste cauze
obiective, notiunea stiintifica de limba literara intra in laboratorul cercetarilor
de lingvistica abia dupa aparitia dihotomiilor lui Ferdinand de Saussure, cand
limba literara devine o notiune istorica si stiintifica. [5]

De aceea, este necesar sa se stie cd problema denumirii limbii literare
(limbii oficiale, limbii de cultura intr-un stat national ) nu este una de discutie
publica, tot asa cum nici cea a functiondrii ei. In toate tarile lumii contemporane
problema limbii oficiale este ldsatd pe seama specialistilor, lingvistilor, Intrucat
numai ei sunt fauritorii si Ingrijitorii dintotdeauna ai acestui tezaur national.
Numai gramatistii sunt autori ai lucrarilor normative: dictionare, lucrari de
gramatica, de fonetica, de lexicologie etc.
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Din pacate, contextul politic din R.M. ne face sa reexplicam unele
aspecte ce {in de istoria si teoria limbilor literare, lucruri stiute si rasstiute nu
numai de lingvisti, dar si de Intreaga lume moderna. La Chisindu, totusi, nu
se vrea inteles faptul cd orice limba de cultura a unui stat national (numita si
limba oficiala, si limba literard) are o motivatie stiintifica si istorica. Mai mult
decat atat, unii se fac a nu intelege ca limba literara functioneaza in paralel
cu graiurile ei inrudite si cu limba populara vie, de care se deosebeste mai
mult sau mai putin. Se cere, fard niciun temei stiintific si istoric, de catre
unii rauvoitori ai statului, s se renunte la glotonimul de limba roméana, care
reprezintd limba de culturd, limba istorica a poporului bastinas, in favoarea
sintagmei ,,limba moldoveneasca”, sintagma ce reprezintd o cauza politica
a unor demnitari de stat i de partid. Se insista, chiar fard a avea vreun temei
stiintific privind reformularea glotonimului limbd roména, ca, din graiul
moldovenesc, din limba populara vorbita, sa se fabrice, mai intai, glotonimul
,,limba moldoveneasca”, apoi, respectiv, si notiunea de ,,limba moldoveneasca
literara”, ceea ce este ireal, daca nu chiar absurd (ideea aceasta au mai avut-o
si proletcultistii anilor 20-30, din R.A.S.S.M., care, dupa cum se stie, au
terminat-o cu un esec total).

In continuare, pentru a ne convinge de adevirul istoric si stiintific, vom
prezenta pe scurt drumul evolutiei si dezvoltarii, atat cel al romanei literare,
cat si cel al limbii ruse literare, ambele avand la baza aceeasi motivatie istorica
si stiintificd, ca toate limbile literare din lume, fapt ce ar trebui sa-i oblige,
dupa parerea noastra, pe toti specialistii de limba rusa, sa vind in apararea
adevarului istoric despre limba romana de la Chisinau, din R.M.

Limba roména literara a luat nastere in a doua jumatate a sec. al XVI-
lea, prin tipariturile diaconului Coresi de la Bragov. Prima sa carte (,,Intrebare
crestineasca”, 1559, Brasov), care formeaza si primul document de limba
romand literard scrisa, are la bazd graiul muntenesc, graiul popular dintre
Targoviste si Brasov. Cele 11 carti, tiparite de Coresi intre aniil559-1581,
au jucat un rol primordial la fixarea normelor literare ale limbii noastre si la
dezvoltarea ei ulterioara, iar caracterul lor bisericesc, religios, a facut ca ele
sa fie raspandite 1n foarte scurt timp pretutindeni, unde se vorbea romaneste
in vechea Dacie. [6]

Textele biblice ale diaconului Coresi, care sunt niste traduceri din
slavona si greaca medievala, au fost raspandite si pe teritoriul dintre Prut si
Nistru (teritoriul actual al R.M.), care i1n Epoca Medievala facea parte din
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Principatele Romanesti, ceea ce ne face sa afirmam, cu certitudine, ca de cele
11 tiparituri, carti bisericesti, traduse de diaconul Coresi intre anii 1559-1581,
au beneficiat si stramosii actualului popor istoric din R.M. De atunci si pana
in prezent, intre Prut si Nistru sunt pronuntate intact rugiciunile in limba
literard, care se numeste limba romana, dar nicidecum in grai moldovenesc.
Din acel moment istoric, in toate textele bisericesti de la noi sunt respectate
suta la sutd, ortografic si ortoepic, cele sapte vocale specifice limbii romane
literare, fenomen lingvistic pe care nu-l avem si nici nu l-am avut in graiul
moldovenesc. Aceste sapte vocale, utilizate in limba romand literara la
Chisinau, constituie o particularitate a graiului muntenesc, pe care Coresi,
fiind vorbitor din Muntenia, 1-a utilizat la scrierea cartilor sale bisericesti
(Muntenia este o regiune a Valahiei, care, in Epoca Medievala, era denumita
si Tara Romaneasca).

Mostenirea lasatd de diaconul Coresi de la Brasov este mai departe
imbogatita prin contributii care vin din toate provinciile istorice romanesti.
In asa fel, in Epoca Medievala, alaturi de mitropolitii Moldovei (Varlaam si
Dosoftei), 1si aduc aportul la raspandirea limbii romane ca limba de cultura
si Simeon Stefan, mitropolitul Ardealului, si Radu Greceanu, unul dintre
autorii ,,Bibliei” de la Bucuresti, 1688 (aceasta lucrare constituie cel mai mare
document de limba romana scrisa din Epoca Medievald), si Antim Ivireanul,
autorul ,,Didahiilor” (1708), si episcopii de la Ramnic (Chesarie, Filaret si
Damaschin), cu traducerea ,,Mineielor” (1776-1778) etc. [7]

La sf. sec. al XVIII-lea incepe procesul deliberat al unificarii variantelor
literare romanesti, avand la baza gramaticalizarea propriu-zisa a limbii romane.
Reprezentantilor Scolii Ardelene ( Petru Maior, Gheorghe Sincai, Samuil Micu
si lon Budai Deleanu) le revine meritul de a fi cei dintai care s-au gandit la
alcatuirea de gramatici si dictionare. Ei au fost foarte perseverenti In aceasta
directie, stimuland astfel cercetarile filologice romanesti.

Deschizatorul de drumuri in ale gramaticii limbii roméane literare este
totusi Samuil Micu, autorul primei gramatici romanesti tiparite si fondatorul
ortografiel romanesti. Scrisd in latineste (,,Elementa linquae daco-romanae
sive valachicae”), gramatica lui Samuil Micu a fost publicata la Viena, in anul
1780, cu o prefatd de Gh. Sincai. Aceastd lucrare normativd a avut meritul
de a fi scos in evidentd originea latind a limbii noastre, origine contestatd, pe
atunci, de o serie de istorici §i lingvisti straini.
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Initiativa modernizarii limbii roméane literare a fost continuata, in tot
veacul al XIX-lea, prin contributia celor mai reprezentativi carturari, dar,
cel mai mult, datoritd activitatii lui lon Heliade Rédulescu, parintele limbii
romane literare, autorul gramaticii moderne (,,Gramatica romaneasca”,
Sibiu, 1828). I. H. Radulescu a fost un carturar care a influentat decisiv
procesul de culturalizare si modernizare a romanei literare pentru tot veacul
al XIX-lea. [8]

Limba romana literara a intrat in faza optima de modernizare in anul
1881, odata cu publicarea ,,Scrisorilor” lui Mihai Eminescu, a ,,Amintirilor din
copilarie” de Ion Creanga si a ,,Novelelor din popor” de Ioan Slavici. Acest
pisc, decisiv, a fost atins in mod firesc, intrucat normele unice ale exprimarii
si scrierii culte s-au dovedit a fi, in cea mai mare parte, rodul unei munci
comune, atat a carturarilor munteni, cat si a celor ardeleni si moldoveni.

Limba rusa literara a pornit pe drumul evolutiei si dezvoltarii sale
istorice, cu mult mai inainte, din sec. al XlI-lea. Alfabetul chirilic, obtinand
o raspandire largd incd din veacul al X-lea, este utilizat nu numai in textele
religioase, dar si in scrierile laice, ceea ce pune inceputul literaturii vechi ruse,
literaturd care pe atunci avea la baza vorbirea slavilor de rasarit.

in perioada credrii Statului Rus, in frunte cu Kievul (orasului Kiev,
conform letopisetului, cneazul Oleg i-a prezis sd devinad ,,mama oraselor ruse”),
functionau doud limbi in paralel: 1) limba rusa populara veche si 2) limba
slavona bisericeasca. Aceste doua idiomuri erau atat de asemanatoare, incat
sistemul lor gramatical (morfologic si sintactic) era identic, iar vocabularul
era, In cea mai mare parte, nediferentiat. Peste veacuri, respectivele tipuri
de limbaj s-au contopit intr-o singura limba: limba rusa literara medievala
(drevnerusskii literaturndi iazak).

Primele documente de limba rusd literard scrisd au fost elaborate in
sec. al XI-lea. E vorba de ,,Rugéciunea” («Monenue») de Daniil Zatocinik,
de ,,Adevarul rusesk” («Pycckas mpaBma») si ,,Didahia” («Iloyuenue») de
Vladimir Monomahul. Aceste dintai documente au strabatut peste veacuri prin
alte scrieri rusesti, de mai tarziu, incepand cu cele din veacul al XIV-lea. [9]

De la sf. sec. al XIV-lea (incepand cu anul 1380), Cnezatul Moscovit
alipeste unul dupd altul toate cnezatele, incat la mijlocul veacului al
XVlI-lea este creat Statul Rus Centralizat, iar odata cu formarea lui se termina
si procesul de creare a poporului rus. Mai mult decat atdt, in perioada
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secolelor XIV-XVI se creeaza si o limba unica pentru toatd populatia Statului
Rus Moscovit — limba popoarelor velikoruse

La sfarsitul sec. al XVII-lea, societatea rusa feudala cade in declin, iar
in locul feudalismului ia nastere capitalismul. In aceasta perioada incepe si se
formeze natiunea rusa, ceea ce provoaca i oportunitafi pentru crearea limbii
nationale ruse de culturad. Astfel, in sec. al XVIII-lea, limba rusa incepe sa
se completeze printr-un numar impundtor de cuvinte de alte origini. Acum
procesul de evolutie si dezvoltare este insotit si de corelatia limbii ruse cu alte
limbi Tnaintate din Europa.

Utilizarea pe larg a cuvintelor si formelor gramaticale de exprimare a
vorbirii vii, populare, distruge totalmente sistemul de functionare a diglosiei,
care era dominanta 1n perioada Rusiei Moscovite.

La mijlocul sec. al XVIIl-lea devin evidente tendintele carturarilor
de a utiliza variate mijloace lingvistice, In scopul determindrii normelor
literare fonetice, lexicale si gramaticale ale limbii ruse literare. Acum ajung
a fi clare contururile limbii ruse nationale literare, intrucat incepe unificarea
elementelor constituente pe niveluri, pe compartimente, indeosebi la nivel
morfologic (normele morfologice au fost stabilite si prezentate pentru prima
data in ,,Gramatica rusa” («Poccwuiickas rpammaruka») de M. V. Lomonosov,
scrisd in anul 1755 si publicata in anul 1757). [10]

La sf. sec. al XVIlI-lea si inceputul sec. al XIX-lea se produce si
profilarea sistemului sintactic al limbii ruse literare nationale. In acest sens,
un rol Tnsemnat l-a jucat marele carturar N. M. Karamzin, care a optat in
permanenta pentru apropierea limbii ruse scrise de vorbirea populara, utilizata
in acea vreme 1n Rusia. Karamzin insistd sa se impund modelele stilului
colocvial, stilului limbii vorbite, In toate genurile literare, in scopul debarasarii
de Invechitele forme structural-gramaticale medievale. Mai mult decat atat, el
cerea sa fie completat dictionarul limbii ruse cu noi cuvinte nu numai rusesti,
dar i cu imprumuturi din alte limbi.

Ceea ce si-a dorit Karamzin pentru definitivarea procesului de creare
a limbii ruse literare a fost realizat prin opera artistica a lui A. S. Puskin,
I. A. Kralov, A. S. Griboedov. Fiecare dintre ei a contribuit substantial,
imbinand mijloacele lingvistice ale vorbirii norodnice cu variate elemente ale
limbii literare, in cadrul genurilor si speciilor literare, valorificate de ei: 1.
A. Kralov — prin fabule, A. S. Griboedov — prin comedii, A. S. Puskin — prin
tot §i prin toate, intrucat in opera sa literar-artisticd s-au contopit armonios
toate elementele reale si posibile ale limbii ruse literare cu cele ale vorbirii
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populare vii. De aceea, A. H. Vostokov, punand la baza preponderent textul lui
A. S. Puskin, a elaborat prima gramatica moderna a limbii ruse — ,,Gramatika
ruseaska” («Pycckast rpaMmmarukay), publicatd in anul 1831. [11]

Dupa aparitia acestei lucrdri normative, limba rusa literard desavarseste
procesul realizarii sale ca limba de cultura si atinge, prin monumentala opera
lingvisticd a lui Puskin, faza suprema de modernizare.
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ETAPELE DE PATRUNDERE A ENGLEZISMELOR
IN MASS-MEDIA ROMANEASCA

Livia CARUNTU-CARAMAN
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat. Procesul de modernizare a vocabularului poarta un caracter
continuu §i incontestabil. La etapa contemporand, sub influenta limbii engleze,
care isi transmite unitdtile lexicale practic in toate limbile lumii, un segment
important al lexicului limbii romdne se internationalizeaza, incluzdndu-se in
noul sistem de comunicare globala.

Englezismele au inceput sa patrunda in limba romana la inceputul
secolului XIX si parcursul lor ulterior, prin intermediul mass-mediei, s-a derulat
in patru etape: initiald, prezentand neologismele de origine engleza in stadiul
sau incipient;, de accentuare a influentelor engleze, transformdndu-se intr-un
autentic fenomen; de restrictionare, avand mai mult o conotatie politica; de

libera circulatie in actualitate.

Cuvinte-cheie: procesul de modernizare, internationalizare, vocabular,
englezisme, comunicare globald, periodizare, mass-media.

Procesul de modernizare a vocabularului la etapa contemporana,
desi se desfasoara intr-un concurs de Tmprejurari relativ contradictoriu,
poartd un caracter continuu si incontestabil. Rezidand dintr-o multilaterala
interactiune dintre limbi, aceasta relevanta este conditionatd de tot mai mulgi
factori favorizanti: progresul tehnico-stiintific, procesul de democratizare a
societatii moderne, libera circulatie Intre popoare, dezvoltarea relatiilor de
colaborare reciproca, interactiunea dintre limbi, schimbul de informatie prin
intermediul mass-mediei.

In acest mediu interferential al prezentului, comunicarea interumana
tinde spre o apropiere semnificativa, influentele dintre limbi se produc mai
activ, mai firesc. Limbile evoluate din punct de vedere cultural, in special
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limba engleza, orienteaza directia de evolutie a celorlalte limbi, delegand in
lexicul lor unitati neologice ce exprima realitati recente pentru care nu exista
termeni notionali. Acestea le intercepteaza cu structura si sensul preluat din
englezd, cu timpul le adapteaza si le lanseaza in uz, incluzandu-se cu un
segment important din vocabular in circulatia internationala.

Acest proces de internationalizare vizeaza si limba romana. Cel mai
productiv mijloc de patrundere a cuvintelor de origine engleza in limba noastra
devine stilul publicistic, considerat, dintre toate stilurile limbii literare, ,,cel
mai democratic, adicd dispune de cele mai variate modalitati de diversificare
a limbajului” (Graur-Vasilaache, 2003, p. 219), ,,manuieste un limbaj extrem
de receptiv (deci deschis inovatiilor), menit sd reflecte realitatea lingvistica
actuald; in plus, aceasta are calitatea de a influenta in gradul cel mai Tnalt
limba vie de astazi” (DCR, 1982).

Mai accentudm si ,,rolul cultural-educativ al presei — acela de a contribui
la Tmbogatirea, diversificarea si internationalizarea lexicului unei limbi
si, implicit, de a face ,,educatie lingvistica”... Prin larga sa audientd, prin
autoritatea cuvantului tiparit sau rostit la microfon, presa a avut si continua
sa aiba un rol insemnat 1n difuzarea si impunerea inovatiilor lingvistice si,
in primul rand, a cuvintelor imprumutate pe cale livresca din limbi straine”
(Stoichitoiu-Ichim, 1996, p. 37).

Astfel, in aceastd agitatie vizionara a mass-mediei isi afld tratare
si englezismele. Problema e la zi si cere multd ratiune in abordarea ei.
Pe de o parte tine de vertijul ametitor al globalizdrii in care e avantata
limba romana prin purtatorii sai, pe de alta — de integritatea pentru tot ce e
mai sfant: nationalul si exprimarea lui. E o dilema in rezultatul rezolvarii
careia e necesar de creat o variantd de mijloc. Si jurnalistii romani s-au
incadrat in actiuni pentru a gasi calea de solutionare. Reflectand nemijlocit
realitati din Anglia, SUA sau din alte parti anglofone, apoi prin asociere cu
acestea, ziaristii strecoara in scrierile lor si cuvinte de origine engleza in
anumite scopuri semantice, eufonice, stilistice, emotionale chiar.

In cele ce urmeazi propunem o retrospectivi a procesului de
patrundere a englezismelor in limba romana, urmadrindu-i itinerarul
din perspectivda diacronicd intr-un interval istoric de circa 200 de ani.
Structurdm o periodizare a derularii actului dat, ca sa cercetdm cum s-a
dezvoltat prin mijlocirea publicatiilor periodice romanesti, reprezentative
pentru etapele respective.
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Tinand cont de particularitdtile momentelor istorice concrete, de cauzele
si circumstantele care au facilitat fluidizarea englezismelor in presa, specificim
patru perioade distincte:

1. —anii 30 ai secolului XIX pana spre finele lui;
2. — sfarsitul secolului XIX pana dupa cel de-al doilea rdzboi mondial;

3. — adoua jumatate a anilor 40 pana spre finele anilor 80 ai secolului
XX;

4. — de la 1989 pana in prezent.

1. Primaperioada, pe care am denumi-o initiala, dupd insasi intitularea, ne
prezinta fenomenul englezismelor in presa romaneasca in stadiul sdu incipient.
Exista si un termen concret de pornire — anul 1829, cand la 8 aprilie apare la
Bucuresti numarul de debut al gazetei Curierul romanesc sub conducerea lui
[.H. Radulescu, iar peste doua luni, la 1 iunie a A/binei romanesti sub redactia
lui G. Asachi la Iasi, care pun atunci bazele presei in limba romana.

Si 1n articolul de fond al primului numar al Curierului, care printre
alte diverse informatii, cuprindea si unele instiintari ,,din afard”, ceea ce se
pretindea a fi unul din punctele de program ale editorialului; si in ,,Inainte
cuvantare” a Albinei se intrevede una din directiile prioritare ca prin
intermediul presei ,,se ne putemu face si moraliceste madulari folositoare
ale familiei Evropene”.

Astfel, ziaristii, fie din deplasari proprii, fie din relatéri de la calatori sau
din alte surse informative isi Inchegau articole, reportaje, memorii, nuantand
materialele cu cate un cuvant-doua sau chiar mai multe, aduse de acolo.
La Inceput, erau rare, ocazionale, concretizate prin nume proprii de persoane,
toponime, maxime, alte cuvinte si expresii tipic englezesti.

Asa, Curierul romdanesc in numarul din 8 noiembrie 1829 publica la
rubrica Industrie un mic articol intitulat Trasurile cu vapor ale D. Gurney,
in care, pe langd numele englez al inventatorului, intdlnim si toponimicul
Sutamtpon. Albina romdneasca, in nr.57 din 28 iunie 1834, intr-un grupaj
de Varietati, remarca numele unui mecanic american Viston (Whiston), care
plasmuise o magina amfibie. Cuvinte de origine engleza apar si in alte numere:
lord, dolar (11 martie 1843); sir (28 ian. 1843); funti sterlingi (31 ianuarie
1843); bil (18 martie 1843); ladi, livra streling (6 mai 1843). Foile Duminecii,
editate la Brasov, in numarul din 5 iunie 1838, insereaza articolul Carul cel
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iute englezesc sau Lilvaghen, care contine urmatorul enunt: ,,Si tot fuge carul
Tarii Englezesti Staghe Coah de asta pa loc de la London pana la Edinburg”.

Apoi, cu trecerea timpului, aria englezismelor se largeste, gradul lor de
patrundere sporeste si caile de emitere se diversifica. De acum, dupa depasirea
jumatatii secolului XIX, si numarul periodicelor creste, si competitivitatea
lor devine mai probatorie. Revista Familia, nr.15, 25 octombrie/ 6 noiembrie
1865, articolul de fond Lord Polmerston 1l dedica in memoriam acestui
mare diplomat englez, care ,,repausatu in 18-lea a lunei curente”. In elogiu,
sunt enumerate numele deplin si rangurile (Sir Henry John, baronu Temple,
Lord Palmerston, nascut la Harrow), si unele functii exercitate (a studiat
la Cambridge, ,,a ajunsu sa fie lordu admiralu”, ,,secretariu la ministeriulu
de resbelu” a lui Welington, ,,demnu urmatoriu a lui Canning”, angajat in
secretariatul de externe in cabinetul Grey). Revista Contemporanul, nr. 7 din
1 noiembrie 1883, intr-un articol despre cum se poarta cu copiii §i cu tinerii
popoarele salbatice, afirma ,,ca in Eton-Colege, In Anglia, vinerea era zi
hotarata pentru pedepse, flogging day”.

2. Perioada a doua, pe care am califica-o de accentuare a influentelor
engleze, ce se transformd pe parcurs intr-un autentic fenomen in limba
romana, s-a declansat pe la finele sec. XIX si a durat pana la sfarsitul celui
de-al doilea razboi mondial. Catre aceasta etapa, entuziasmul revolutionar
francez, emanat de chemarile Liberte! Egalité! Fraternité! — s-a potolit
si a ramas 1n legenda. Din aceasta, limba romana s-a ales cu o garnitura
impunatoare si oportund de frantuzisme, pe care si le-a Insusit in vocabularul
sau, dar a continuat sa-si caute noi perspective in comunicarea europeana.
Si le-a gasit in limba engleza, care lua locul francezei si-si impunea mina
sa ursuz-eleganta si inteligentd de aristocrata. S-a datorat acest act si gratie
lansarii impetuoase a SUA ca lider politic, militar, economic pe scara
mondiald. Ca urmare, izvorul limbii engleze se alimenta din doua artere
puternice: una in Europa, cealaltd peste Atlantic. Sfera ei de inrdurire
a sporit si prin progresul tehnico-stiintific declansat in aceste doud
furnizoare de sorginte engleza.

In aceastd conjuncturd a epocii, limba engleza, initial prin filiera
franceza, germand, mai pufin italiana i rusd, apoi prin mijloace directe,
apatruns in interiorul continentului european, cuprinzand si spatiul romanesc.
Astfel, si cuvintele de origine engleza si-au facut loc in comunicarea
romaneasca, patrunzand oficial si prin presa scrisa.

73



Revista Convorbiri literare, in nr. 12, 1 aprilie 1894, informa publicul
romanesc despre sistemul educational englez printr-o corespondenta de cateva
Scrisori din Anglia, in care erau accentuate si explicate mai multe notiuni
engleze din domeniu: Education Department, Code of Regulations, Board
schools, managers, volontary schools, Church of England — high church
si low; scolile primeau de la guvern un Grant, erau scoli speciale pentru
copiii bogatilor si scolile poporului (nobilimea si burghezia: gentleman si
negentleman); scoala elementara era impartita in sapte clase, numite standarde,
al optulea (ex-seventh) tinea de Science and Arts Department.

Si in Adevarul de dupa anul 1900 intdlnim un sir de
englezisme: meetingul, cod — 5 august 1900; bushels, cents, crach —
8 august 1900; raid — 3 iulie 1910; lock-out — 28 iulie 1910; wisky —
5 aprilie 1915; chalenger — 17 august 1930. Continua seria lor revistele
Albina (mister Marchand — 28 ian. 1905; cent — 8 mai 1905; lira sterlina —
28 noiembrie 1915), Luceafarul (tramvay — 1 august 1902; mister, clowni,
jockei, ponny — 15 sept. 1902; beefsteak — 1 noiembrie 1903), Natura (tennis,
vacht, flying vaggon — 15 februarie 1930; ferry-boat-ul — 15 octombrie 1930;
yard, tiket, chewing-gum, lunch-room, grape-frut, groom — 15 octombrie
1935; week-end — 15 decembrie 1935).

La particularitatile perioadei a doua am mai adduga inca un eveniment,
crucial pentru noi. La 26 mai 1906 iese de sub tipar primul numar al primului
ziar 1n limba romana (desi cu grafie chirilicd) din mult patimitul pamant al
Basarabiei, cu acelasi nume Basarabia. Inchis la nici un an de la aparitie,
cauza lui a fost continuata de Moldovanul (1907-1908), Glasul Basarabiei
(1913-1914), Cuvant moldovenesc (1913-1918). Un loc aparte si-a invesnicit
Viata Basarabiei, care in ultrascurta sa existenta (aprilie — mai 1907) a fost
publicata si in grafia latina pentru ,,public intelectual general din Basarabia si
toate tarile locuite de romani”.

In setul de ziare basarabene ale acestui timp am depistat si unele semne
ale primelor patrunderi de cuvinte de origine engleza. In Foaia Poporului, ce
aparea la Cernduti, nr.45 din 10 noiembrie 1912, p. 20 remarcam semnul &
(and — si). In revista Cuvdnt moldovenesc, nr.1 din ianuarie 1914, la rubrica
Stiri din lume depistam numele englezului Turner-Ras. in nr. 10-11, p. 27
al aceleasi reviste, Intilneam numele unui joc de carfi — pocher. Revista
Scoala Basarabiei, editata la Chisinau, in nr. 2 din decembrie 1919, pe langa
numele pedagogului englez John Locke (p. 114), in articolul Biblioteci pentru
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copii in straindtate, mentiona ca ,,in Englitera si In America”, iarna, copiii
se strang 1n jurul conducatoarei bibliotecii, pentru asa-zisa ,,story hour”
(ora istoriilor). Mai atestdim New-York, dolari (Scoala, Chisinau, nr. 1-4,
septembrie-decembrie 1921, p. 96); ,,Miss”, ,,dres” (Izvor de viata, nr. 3-4,
martie-aprilie 1928, respectiv p. 6, 10).

3. Perioada a treia, pe care am numi-o de restrictionare, de stagnare,
are mai mult o conotatie politica si se explica prin faptul ca cele doua teritorii
romanesti se aflau sub regim comunist. Particularitdtile de baza ar rezida
intr-un principiu negativist de tratare a cuvintelor strdine, In general. Odata
cu ridicarea Cortinei de fier in 1946 si declararea Razboiului rece, tot ce
era venit de dincolo se considera dusmanos, capitalist, imperialist, strdin
ideologiei socialiste.

Cu toate ca engleza isi avea cale libera in scoli, in stiintd, ,,in dezvoltarea
multilaterala a omului nou”, o atitudine de rezerva fata de ultimul stadiu al
capitalismului (mai cu seama in RSSM) n-a disparut nicicand, mai bine zis,
a disparut odata cu insusi sistemul.

Desi dupa dezghetul din anii 60 relatiile cu Occidentul s-au mai schimbat,
totusi formatia Beatles aducea prejudicii tineretului sovietic prin coafura,
haind, comportament scenic, prin insusi cantecul, melodia. E. Presley, cu toata
faima, ramanea un exponent al imperialismului american, iar englezismele —
un cancer burghez contagios In comunicarea sovietica. Nu orice jurnalist 1si
asuma riscul sd le utilizeze farad a se gandi la repercusiunea de a fi admonestat
sau interzis de a fi publicat.

Sfidand totusi acerba cenzurd stalinist-hrusciovistd, englezismele
apareau 1n materiale ce aparau interesele proletariatului mondial, chemand
la prietenie si solidaritate si promovand adevarul despre URSS, precum si in
structura altor teme, mai cu seama din sport, care nu prea aveau cum sa lezeze
mersul victorios spre comunism.

Numai cuvantul mumune l-am atestat de cateva ori Tn mai multe
publicatii. In Moldova Socialistd din 25 octombrie 1950, nr.212, p. 4 se
relateaza: ,,London, 23 octombrie... la miting a prezidat deiateliul progresiv
englez Djon Latts-Mils... ”. In nr. 106 din 7 mai 1953, p. 4 ,,corespondentul
Reiter transmite din Edimburg (Sotlandia)” ca la miting a luat cuvant liderul
laburistilor Biven. In nr.278 din 27 noiembrie 1962, p. 2 se anunti ci ,,in sala
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Sent-Pancras-holl a luat sfarsit printr-un miting-concert festivalul prieteniei
anglo-sovietice”. In nr.231 din 1 octombrie 1964, p. 2 se organiza ,,mitingul de
solidaritate la Chisinau”. $i saptamanalul Cultura, 9 mai 1969, nr.19 mentiona
un ,,miting cu un auditoriu de milioane” de ziua victoriei. Chiar si revista
Octombrie, nr.6 (noiembrie-decembrie), p. 7 publica o poezie cu titlul ,,Miting
in campie”.

Dintre alte englezisme mai reliefam baschetbalisti, fotbal, meci (Moldova
Socialista, nr. 284, 4 decembrie 1962, p. 4); liderul democratilor, un raid de
control (Moldova Socialista, nr. 278, 28 noiembrie 1963, respectiv p. 1, p. 3);
liderul socialistilor (Moldova Socialista, nr. 71, 25 martie 1964, p. 2); sou-I
american, gangster, Ralf Ortiz (Cultura, nr. 2, 11 ianuarie 1969)...

Siin Romania perioada aceasta s-a simtit accentuat. Constitutia adoptata
in primii ani ,,de democratie populara” (titlul IIl, art. 31) garanta , libertatea
presei, ... a meetingurilor... celor ce muncesc”, iar pentru ceilalti, Scinteia
impunea un regim strict de supraveghere pentru tipdriturile nedifuzabile —
cele care confineau greseli politice sau ,,de altd naturd” sa fie distruse,
specificand prin aceasta insisi rigoarea cenzurii. Insa nici stricta supraveghere
a Scinteiei, nici interdictiile de temut ale securistilor n-au putut sta stavila
patrunderii In limba romana a englezismelor, care capdtase un aspect activ de
internationalizare a vocabularelor limbilor europene.

Si in presa ,socialistd” din Romania englezismele erau utilizate
pentru a arata ca ele sunt ori unealtd de blamare a societatii bazate pe clase
antagoniste (In Rominia Liberd ,,senatorii americani condamna pe McCarthy,
dar propagad mccarthysmul — nr. 3195 din 14 ianuarie 1955, p. 4; ,,Mister
Conant filosofeaza” — nr. 3234, p. 4, 27 februarie 1955; se semnaleaza
,0 noud devalorizare a [irei sterline” — nr. 8036, p. 6, 25 august 1970), ori
ca sustin lupta de clasa a celor multi (Rominia Libera prezinta miscarea
muncitoreasca: ,,60000 docheri in greva” — nr.6294, p. 4, 12 ianuarie 1965;
,»Mitingul de la Phenian” — nr. 8004, p. 6, 17 iulie 1970; ,,Implicatii ale
grevei generale ale docherilor britanici” —nr. 8005, p. 6, 18 iulie 1970).

Si insdsi Scinteia utilizeazd englezisme: miting (nr.9288, 3 oct. 1972,
p. 2); apartheid (nr. 9301, 16 oct. 1972, p. 4). lar la rubrica Sport unele din ele
se Intalnesc deja acomodate deplin sau partial normelor fonetico-gramaticale
romanesti: meci, gol, fotbal, rugbi, rugbisti (nr.9288, p. 2, 3 oct. 1972); derbi,
handbal, handbalisti, suporteri, suturi (nr.9305, p. 5, 20 oct. 1972).
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4. Perioada a patra va fi a actualitatii, a liberei circulatii,
caracterizatd prin sporirea patrunderii englezismelor in limba romana,
cuprinzand toate sferele de activitate publica. Nu mai intalnesc restrictii
sau obstacole, ci, dimpotriva, deschiderea spre Apus si cunoasterea si
utilizarea englezei In comunicare inlesneste apropierea si integrarea
romanei in circuitul international prin aditionarea unui segment lexical
comun internationalizat.

Astfel, la aceastd etapa limba roméand se confruntd cu un numar
impunator de englezisme, propagarea lor in comunicare fiind accelerata
de mass-media. Analizand din perspectiva sincronica segmentul actual
publicistic, am atestat in periodicele aparute in Republica Moldova
(VIP magazin, Saptamina, Literatura si Arta, Timpul, Moldova) si Romania
(Jurnalul national, Evenimentul zilei, Dilema veche, Curtea de la Arges)
peste 7500 de englezisme.

In cele 214 numere de periodice din Republica Moldova am intalnit 3716
cuvinte de origine engleza. Din continuturile revistei VIP magazin, care este
si cea mai receptiva in ce priveste utilizarea englezismelor, am selectat 1071
de mostre ce ilustreaza inovarea de exprimare in diferite sfere de activitate
(top, gadget, brand, fashion, showroom, shopping, casual, showbiz, blogger,
talk-show, copywriter). Urmeaza Saptamina — cu 1017 atestari (like, hit, box
office, outsider, off-shore, fast-food, thriller, laptop, dealer, Wi-Fi, puzzle),
Literatura si Arta—cu 815 (bestseller, summit, e-mail, masterclass, workshop,
banner, software, horror, website, happy-end, second-hand), Timpul — cu
552 (making-off, baseball, killer, holding, flash-mob, fresh, breaking news,
briefing, high-class, cashback, rating, click). Mai putine am identificat in
Moldova — 261 (folk, design, band, training, modelling, casting, job, research,
slide-show, master class).

Referindu-ne la presa periodicd din Romania, in 193 de numere am
depistat 3881 de englezisme: 986 in Jurnalul National (prime time, feedback,
smartphone, free-style, review, service, sound-track, dress-code, download,
fair-play, snowboarding), 696 in Evenimentul Zilei (star, kick-boxing, trend,
voucher, web, Ipad, aplicatie, goal-keeper, freelancer, stand-by, selfie, staff),
1876 in Dilema veche (broker, cool, junk food, body language, low cost, cover,
deadline, travelling, iPhone, fundraiser, search), 323 in Curtea de la Arges
(flyer, money, funny, brainstorming, hippy, best of, board, cloud, made in,
feeling, marketing, sandwich).
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In consecintd mentionim ci englezismele se incadreaza in limba
romana, Implantandu-si 1n viata noastra sensurile si devenind indispensabile
in activitate si exprimare. Politica fara lideri, fara speakeri, fard summituri
nici nu se face; economia fara holdinguri si manageri n-are eficienta, ca si
businessul fara businessmani; nici dolarii pentru implementarea research-ului
in management nu-i obtii fard card; pe Internet nu poti naviga fard a accesa
site-uri, browsere; iar fotbalul fara un penalty ratat n-ar mai produce stresuri
si viata ni s-ar uniformiza.

Asadar, unitatile lexicale engleze atestate In ultima perioada in
periodicele sondate demonstreaza ca fenomenul e in derulare activa si ca
procesul de patrundere se desfasoara obiectiv, contribuind la Tmbogatirea
adstratului si favorizand dezvoltarea limbii roméane, care-si pune in functiune
mecanismele de asimilare, triazd elementele necesare si le respinge pe cele
inutile. Or, atributia primordiala a noastrd, a cercetdtorilor si a utilizatorilor
ramane protejarea limbii materne.
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ESENTA CONSTRUCTIEI LINGVISTICE iN RASSM
(1924-1940)

Libia CODREANCA
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat. [n prezentul articol se defineste sintagma constructie lingvistici
din perspectiva sociolingvisticii actuale, relevandu-se ca acest concept (constructie
lingvistica) este numele generic al altor doua concepte sociolingvistice (politicd
lingvistica si planificare lingvistica). Se noteaza ca sintagma constructie lingvisticd
e fara analogie in istoria sociolingvisticii europene, deoarece isi trage sorgintea
din principiile leniniste ale politicii ,,constructiei national-statale”. Sunt reliefate
particularitdtile de manifestare a constructiei lingvistice in RASSM (1924-1940) in
comparatie cu alte regiuni ale URSS din aceeasi perioada istorica, observand ca
aceasta face parte din politica separationista de creare §i ,,codificare” a unei noi
limbi romanice de Est pe baza graiului viu. Sunt evidentiate eforturile Comitetului
Stiintific Moldovenesc in crearea ,,limbii moldovenesti”, care in realitate au fost niste
experimente foarte dure asupra limbii romane din spatiul transnistrean si fara egal
in istoria limbii romane.

Cuvinte-cheie: Politica lingvistica, planificare lingvisticd, tacticd lingvistica,
normalizare lingvisica, normativizare, politica glotofagica, politica separationistd,
constructie national-statala, constructie lingvistica, codificare.

Intrucat conceptul constructie lingvisticd tine de planificarea lingvistica
nu este lipsit de interes a aminti cd, termenul planificare lingvistica a fost
introdus in uz in 1959 de catre sociolingvistul american Einar Haugen, iar pe
la sfarsitul anilor 1960 in sociolingvistica anglofond planificare lingvistica
denumeste deja o noud ramura de cercetare sociolingvistica, care treptat devine
disciplind stiintificd autonoma. E de retinut faptul cd anume sociolingvistica
anglofond este cea care a lansat in uz ceva mai tarziu (in 1970) si conceptul
politica lingvistica (language policy), dar care ulterior il neglijeaza totalmente
utilizand numai termenul planificare lingvistica (language planning), deoarece
le considera sinonime.
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Sociolingvistica rusa de asemenea le considerd sinonime, dar spre
deosebire de cea anglofond, vehiculeaza cu preponderentd termenul politica
lingvistica (szvikosasi nonumuxa) in detrimentul conceptului planificare
lingvistica. Pe parcursul anilor, aici, in familia semantica a acestor concepte
sinonime au aparut noi termeni, precum: A3s6IK080U UHIICEHEPUHE, A3bIKOBOE
paszeumue, SA3bIKOBOE ONpeoeleHUe, KVIbMUBUPOBAHUE, MOOEPHUIAYUSL,
A3biK060ll Menedacmenm. In anii *20-30 ai secolului XX apare conceptul
constructie lingvistica (s3viko6oe cmpoumenbcmaeo), sinonim cu planificare
lingvistica si cu politica lingvisticad.

Pentru a dezvalui in continuare esenta politicii lingvistice in RASSM,
nu este lipsit de importantd sa reproducem aici definitiile date acestor
concepte de bazad ale sociolingvisticii actuale (politica si planificare
lingvistica) de catre autori consacrati, pe care le vom lua drept reper in
elaborarea prezentului articol. ,,Noi considerdm politica lingvistica drept
ansamblu de optiuni constiente efectuate in domeniul raporturilor dintre
limba si viata sociald si Tn mod particular, dintre limba si viata nationala,
iar planificarea lingvistica drept cercetare si punere in actiune a mijloacelor
necesare la aplicarea unei politici lingvistice” (Calvet, 1987, p. 155).
»Planificarea lingvistica este o activitate deliberatd prin care statul sau
puterea decide a interveni intr-un mod sistematic si ordonat la modificarea
unei limbi sau a raporturilor exstente intre diverse varietati lingvistice pe
un teritoriu dat, unde aceste varietati nu apartin uneia si aceleiasi limbi”
(Baylon, 1996, p. 184). Acelasi autor, Ch. Baylon, mai afirma ca: ,,Printre
eforturile planificarii lingvistice sunt si cele referitoare nu numai la statutul
si uzajele sociolingvistice ale unui idiom intr-o comunitate (normalizare),
cisilacodificarealingvistica aidiomului (normativizare sau standardizare)”

(Baylon, 1996, p. 187).

In evolutie diacronica, dar si in plan comparativ, notaim ca in secolul
al XIX-lea politica lingvisticd a Imperiului tarist a fost cea de asimilare
lingvisticd, iar cu referire la limba romand din Basarabia fost o politica
glotofagica de inraddacinare a unui dialect apropiat limbii slave (Codreanca,
2017, p. 48-55), 1ar mai apoi, in prima jumatate a secolului al XX-lea, politica
lingvisticd a URSS a fost o politica separationista, de creare si codificare
a unei noi limbi pe baza limbii romane din RASSM.

Din sursele bibliografice ale sociolingvisticii sovietice observam ca
politica lingvistica in anii *20-’30 ai secolului XX s-a numit constructie
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lingvistical sa3vikogoe cmpoumenvcmeol: ,,... politicd lingvisticd in acea
perioada era considerata ceea ce ulterior va fi numit constructie lingvistica,
adica interventie deliberata a societatii (a savantilor-specialisti) in procesul
stihiinic al dezvoltarii lingvistice si conducerea planificatd a acestui proces.
Dar, deja in anii *20 se contura tendinta utilizarii termenului constructie
lingvistca pentru denumirea propriu-zisa doar a chestiunilor lingvistice,
facand abstractie total de aspectul sociologic general al chestiunii” (VMcaes,
1979, p. 8).

»Politica lingvistca este teoria si practica interventiei constiente
a societatii asupra procesului dezvoltarii lingvistice, adica conducerea
deliberata si stiintific argumentata a functionarii limbilor existente si
crearea si perfectionarea noilor mijloace lingvistice de comunicare. Dar
istoria lingvisticii sovietice demonstreazd ca anume 1n aceastd acceptie
cel mai des este utilizat termenul constructie lingvistica” (I'puropnes,
1963, p. 8).

Sintagma constructie lingvistica isi trage sorgintea din principiile leni-
niste ale politicii nationale, fiind strans legatd de ideea ,,constructiei national-
statale” si prin esenta ei nu are analogie in istoria sociolingvisticii europene.

Deasemenea,nuauanalogienicitacticile sistrategiile deimplementare
in practicd a acestei politici lingvistice, tactici si strategii elaborate de catre
PCUS si Statul sovietic In scopul actiunii asupra dezvoltarii functionale si
structurale a limbilor popoarelor din URSS.

Constructia lingvistica sub aspectul ei sociologic, socio-cultural
si lingvistic a cuprins un sir Intreg de tactici, adicd masuri ideologice,
politice, stiintifice, administrativ-economice, financiare, de iluminare
culturala. Baza metodologicd si politico-ideologica a constructiei
lingvistice au constituit-o principiile politicii nationale, si anume: egalitatea
totald a limbilor si popoarelor, promovarea revolutiei culturale, crearea
formatiunilor national-statale — a republicilor unionale si autonome,
a regiunilor autonome, a districtelor nationale si unirea lor in componenta
unui singur stat unional.

Startul acestei politici lingvistice a fost dat de catre PCUS Ila
congresul X din 1921, prin urmatoarele decizii: ,,a ajuta maselor de
truditori ai popoarelor nevelicoruse sd ajunga din urmd Rusia Centrala,
plecatd inainte, a le ajuta lor: 1) sa-si dezvolte si sa-si Intareascd statalitatea
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sovieticd in forme corespunzatoare conditiilor national-culturale si de trai
ale acestor popoare; 2) sa dezvolte activitatea in limba materna a justitiei,
administratiei, economiei, a organelor puterii, alcdtuite din persoane
locale care sa cunoasca modul de viata si psihologia populatiei locale; 3)sa
dezvolte presa, teatrul, scoala, institutiile culturale In limba materna: 4)sa
deschida si sa dezvolte o retea larga de cursuri si scoli de culturd generala
si profesional-tehnice in limba maternd... pentru accelerarea pregatirii
cadrelor locale” (KIICC B pe3omonusix..., 1970, p. 252).

Constructia lingvistica in URSS s-a manifestat mai intens in anii
’20-°30 ai secolului XX prin perfectionarea scrisului unor limbi vechi
si crearea unui nou scris /alfabet/pentru acele limbi care nu l-au avut in
trecutul lor. Crearea scrisului cuprindea un sir mare de chestiuni teoretice
si practice, precum: a)alegerea bazei dialectale pentru noua limba scrisa;
b) precizarea bazei grafice si a ortografiei, c)elaborarea principiilor de
creare a terminologiei; d) determinarea functiilor limbii, a sferelor ei de
utilizare; e) pregatirea cadrelor profesionale de predare a limbii, elaborarea
materialului didactic in aceastd limba.

Astfel, sub conducerea nemijlocitd a CC pentru Noul alfabet si
a Comitetului Noului alfabet al popoarelor de la Nord, un mare grup de
savanti-lingvisti rusi Tmpreuna cu reprezentanti ai intelectualitatii nationale
au efectuat o intensd munca de perfectionare a vechiului scris si de creare
a scrisului pentru 52 de limbi din URSS.

Deci, asa cum s-a observat din cele citate supra (Hcaes, 1979, p. 8;
I'puropses, 1963, p. 8), 1n anii *20-’30 ai secolului XX, 1n sociolingvistica
sovieticd, constructia lingvistica (daca dezvaluim definitiile lui Calvet,
1987, p. 155 si Baylon, 1996, p. 184) tine de planificarea lingvistica si este
confundata cu politica lingvistica, adica aceste sintagme sunt considerate
sinonime. Deci, 1n esenta ei, constructia lingvistica este numele generic al
politicii lingvistice si al planificarii lingvistice.

Revenind la scopul enuntat, dezvaluirea esentei constructiei lingvistice
in RASSM, urmeaza sa concretizam ca aceasta, la modul general, face parte
din politica lingvistica separationista de creare si codificare a unei noi limbi.
Aceastd politica lingvistica s-a manifestat ca si in alte regiuni ale URSS, unde
se urmarea crearea unei noi limbi scrise, pe baza dialectala cu alfabet rusesc,
elaborarea ortografiei si terminologiei, stabilirea sferelor de functionare
a limbii, pregétirea cadrelor si a materialului didactic.
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Dezvaluirea esentei conscructiei lingvistice este imposibila fara
dezvaluirea componentelor acestei politici promovate in URSS, care au fost:
1) elaborarea conceptiei, fundamentarea teoreticd si reglementarea juridica;
2) asigurarea ideologicd a constructiei lingvistice si reglementarea juridica
a raporturilor dintre limbi; 3) reglementarea administrativa a raporturilor
dintre limbi; 4)codificarea normelor lingvistice, alegerea unei variante a limbii
si fixarea ei in dictionare si gramatici; 5) asigurarea economico-financiara
a constructiei lingvistice.

Cronologic, in evolutia ei constructia lingvistica in RASSM a avut patru
etape principale:

L. (1924-1928) — separationismul lingvistic relativ, moldovenizarea;
I1. (1928-1932) — madanismul;

III. (1932-1937) — latinizarea;

IV. (1937-1940) — nihilismul lingvistic, persecutiile latinizarii.

Dintre tacticile si strategiile utilizate pentru realizarea constructiei
lingvistice in RASSM, care au fost multiple, in anii 20-’30 ai secolului trecut
s-au facut remarcate urmatoarele:

1) Crearea in 1925 a unei Comisii de moldovenizare (si ucrainizare), care
avea menirea sd asigure egalitatea functionald deplina a ,,limbii moldovenesti”
cu limba rusd si cea ucraineand si utilizarea ei in toate sferele sociale de
functionare in RASSM.

2) Instituirea la 30 decembrie 1926 a Comitetului Stiintific Moldovenesc
pentru antrenarea stiintei in procesul de moldovenizare.

3) Deschiderea cursurilor de studiere a limbii ,,moldovenesti” pentru
realizarea moldovenizarii in mase.

In cele ce urmeazi, vom releva activitatea Comitetului Stiintific
Moldovenesc ca fiind cea mai elocventa in promovarea politicii lingvistice
separationiste de creare si codificare a unei noi limbi romanice de Est. Initial
avea o singurd sectiune — cea lingvistica, condusa de lingvistul Leonid
Madan care se ocupa intens de elaborarea teoriei ,,limbii moldovenesti” si
a unei gramatici. La cursurile de studiere a noii limbi predarea se efectua
dupa manualul sdu in proces de elaborare. Iar mai apoi au aparut si alte
sectiuni. Dintr-o informatie cu privire la activitatea Comitetului Stiintific
Moldovenesc in anii 1927-1928 aflam ca: ,,Lucrul comitetului s ’parti
in sactaili urmatoari: lingvistici, istorici, invatarea tarii (cu muzdiu),
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literari, bibliografici si di iscusnicii.” La modul concret, activitatea sectiei
lingvistice s-a rezumat la urmatoarele: ,,Di sdctaia lingvisticl 'n anu 1928
a fost dizlegati intrebarili temeinici a orfografiii moldovnesti. Etapu ’ntai
in disfasurarea linghii literari moldovnesti 1i trecut, dar aiasta si 'ntaleji,
ci ’n viitori trebu di 'ndeletnicit cu ’ntrebarili orfografiii, dupa cum s’or
inainta di sangura viatl.

Intrebarea a doua temeinici in partea oformarii linghii literari
moldovnesti — o fost scoatirea gramaticii. S1 lucru ista amu-i muntuit.
Gramatica noul di amu si orienteazi pi vorba jii moldovneasci si pi pravilili
hotariti fari sfadi a pravalniciii di scris.

Sactiia lingvistici amu pitreci mari lucru ’nfaptuirea termenologhiii
moldovnesti in breasla distaplinilor stiintdinici s distaplinilor, cari si trec in
scoli. Mari parti din lucru ista deamu-i muntuit, dar totus e s’a lunji inci pi v’o
doi ani.

In vremea di amu si alcatuiesti s1 cati oleaci si da la tipari cuvantelnicu
practicesc ruso-moldovnesc. Si prelunjesti lucru di alcatuirea cuvantelnicului
mari moldovnesc.” (Matepuanu na gapst 1a camsl. .., 1929, p. 157-158).

Fragmente din acest ,,cuvantelnic practicesc ruso-moldovnesc” sunt
publicate in Ziarul Plugarul Ros, incepand cu anul 1926, nr. 126, la rubrica:
,.Cetitoriule, imbogitaste-ti limba”. In nr. 127 redactia face o nota edificatoare
catre cititori, privind limba ziarului: ,,In numdrul trecut, noi n’eam znicomit cu
buchea A. Pana ce ne apucam de buchea B — trebuie spunem taie, cetitoriule,
inca vo cateva cuvinte despre limba gazetei.

Redactaia a luat amu curs spre graiu norodului Moldovnesc de pe malul
Nistrului s1 Prutului. Dar totusi sant lasati niste pravile gramaticei romanesti
din pricina aceea, ca limba noastra are multe dialecte. De-o vorba: moldovenii
graiesc buchea ,,c” si ,,f” cam moale, de s’aude ,,s: ,,sere”, da nu ,,cere”,
»serul”, da nu ,.ferul” si asa mai departi.

Gazeta scrie in asa Intdmplari ,,c” si ,,f”, adica aspru. Cetitoriul, care
nu-i deprins a ceti aspru, trebuie sd tdie minte ca intotdeauna, cand buchea
,»C ori ,.,f std Tnaintea buchelor ,,i, €” — ele se citesc ca ,,$”. larasi la sfarsitul
cuvintelor, unde std buchea ,,a” se citeste ,,i”: ,,degraba” — ,,degrabi”, ,,ca sa

faca” —,,ca si faci” si asa mai diparti” (Ilmyrapyn Pom, 1926, p. 6).

La 1 iulie 1931 Comitetul Stiintific Moldovenesc, in calitatea sa de
institutie stiintifica superioara, avea deja 9 colaboratori si pana la acea data
reusise sa: elaboreze ortografia limbii moldovenesti, sd alcatuiasca gramatica,
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sa compund aproximativ 8§ mii de termeni moldovenesti, sa elaboreze
dictionarul rus-moldovenesc si moldavo-rusesc, sd prelucreze amanuntit si sa
popularizeze teoria despre originea limbii moldovenesti si deosebirea ei de
limba roména, sd completeze biblioteca stiintifica (cu aproximativ 20000 de
carti), sa culeaga si sd tipareasca folclorul muzical moldovenesc.” (Kynsrypa
Momnpasuu..., 1975, p. 220).

Eforturile Comitetului Stiintific de creare a unei noi limbi moldovenesti
s-au facut remarcate mai ales in anii 1929-1930, cind s-a editat ' pamaTuka
MoaioBHsIcKbI. [lapTs 1. @oHeTnka mbl Mopdosorus a lui L. A. Madan
si erau In curs de elaborare ,,Cuvantelnicul practic ruso-moldovnesc” si
»moldavo-rusasc”; fusesera deja nascociti vreo 5000 de termeni pentru diferite
discipline de invatamant si incepuse lucrul la elaborarea unui ,,Cuvantelnic
academicesc al linghii moldovnesti”.

»2Madanismul” poate fi definit ca o ndzuintd spre o autarhie glotica
absolutd, care s-a redus la dezradacinarea completd a tuturor elementelor
straine, atat de origine latind si franceza, cat si de origine rusa si ucraineana.”
(Heitman, 1998, p. 79).

In concluzie, sustinem ci in prima jumitate a secolului XX in
RASSM politica lingvistica a fost confundata cu planificarea lingvistica
si a purtat un nume generic — constructie lingvistica. Actiunile principale
ale constructiei lingvistice in RASSM, cu participarea activa a Comitetului
Stiintific Moldovenesc, au fost niste experimente foarte dure asupra limbii
romane din spatiul transnistrean si, totodatd, experimente fara egal in
istoria limbii romane.
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CU PRIVIRE LA ASIMETRIA PLANURILOR
IN MORFOLOGIE

ELEna CONSTANTINOVICI
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat. Articolul trateaza problema asimetriei celor doua planuri ale
teoriei limbii — expresie si continut in structura morfologicd a limbii romane. In
articol se constatd ca specificul asimetriilor in acest domeniu rezida in faptul
ca afixele gramaticale si desinentele exprima de cele mai multe ori un cumul de
sensuri gramaticale (cdte unul de la fiecare categorie gramaticalad), nu un singur
sens gramatical. Prin urmare, pentru gasirea si explicarea corespondentelor
intre unitdtile planului continutului si cele ale planului expresiei in morfologie
e necesar sa se caute unitdtile de expresie pentru o sintezd de sensuri, cdte
unul de la fiecare categorie, care se imbina in mod obligator intr-o forma
gramaticala a cuvantului (logoforma), nu pentru un singur sens gramatical.
Astfel, s-ar putea face mai vizibile variatele asimetrii dintre planuri, precum si
o descriere completa si compacta a structurii morfologice a limbii romane.

Fenomenul asimetriei planurilor in teoria limbii in general se
manifestd printr-o nepotrivire intre unitatile de expresie si a celor de
continut. Spre deosebire de limbile artificiale, unde intre expresie si
continut existd o corespondentd de unu la unu si proportia nu admite
modificari, In sistemul limbii, se atestd o necongruentd intre planuri,
deoarece planul continutului, fiind amplu si multidimensional nu
corespunde planului expresiei care este mai simplu, avand un numar
limitat de unitati. Doina Butiurcd mentioneaza in acest sens ca ,,Exista
o asimetrie intre planul expresiei si planul semantic, necesard nu numai
dezvoltarii functiei semiotice a limbii, ci si relatiei de interdependenta
dintre cele doua planuri. Aceasta asimetrie este expresia oscilatiei
semnului lingvistic intre caracterul arbitrar, existent in planul intern
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(intre semnificat si semnificant) si caracterul motivat al raportului dintre
semnificantul morfologic si semnificat.” (Butiurca, p. 196) S-a constatat
ca ori sunt mai multe unitdti de expresie ori, dimpotriva, prevaleaza
unitdtile de continut. Aceasta nepotrivire are drept cauze evolutia limbii,
interdependenta planurilor, precum si autonomia acestora din urma.
Cu toate ca, dupa cum s-a mentionat in literatura de specialitate, ,,Cele
doua planuri ale limbii, desi alcatuite din substante total opuse, au la baza
aceleasi principii de organizare in ambele planuri”, (Slave, http://ebooks.
unibuc.ro/filologie/dominte/4.htm) organizarea este totusi specifica fiecarui
plan. Astfel, daca unitatile planului expresiei au o organizare lineara, cele
din planul continutului se manifesta deseori global, printr-un sincretism
de elemente. O unitate de expresie poate exprima simultan o combinatie
stabild de unitati de continut. De exemplu, secventa de elemente lineare
si discrete o sa vin din planul expresiei exprima un cumul, o suma de
sensuri gramaticale din planul continutului, si anume, diateza activa,
modul indicativ, timpul viitor, forma a treia, persoana intdi, singular.
Este imposibil sa se stabileasca o corespondenta satisfacatoare intre ele.
Aceastd nepotrivire poate fi urmaritd in plan sintagmatic, paradigmatic
si semantic. Pentru morfologie, este relevantd asimetria sintagmatica.
Cercetartorul rus V. G. Gak (T'ak, p. 26-28) releva doua tipuri de asimetrii
in plan sintagmatic: un tip de asimetrie se manifesta in cadrul formelor
sintetice, cand se constituie urmatorul raport intre unitatile de expresie si
cele de continut:

1 F,
C, +C,etc.

si altul in cadrul formelor analitice, cdnd se constituie urmatorul raport intre
unitatile de expresie si cele de continut:

2) FF,etc.
¢

Altfel sunt prezentate tipurile posibile de asimetrii in lucrarea colectiva
Obwee azvikosnanue (1970, p. 185) unde se releva 7 tipuri de asimetrii, dintre
care doar 5 sunt mai explicite:

1) unei unitati functionale din planul continutului 1i corespunde
o unitate din planul expresiei, raportul 1:1;
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2) mai multor unitati functionale din planul continutului le corespunde
o unitate de expresie, raportul 2:1 (formele sintetice);

3) unei unitati functionale din planul continutului ii corespund cateva
unitati din planul expresiei, raportul 1:2 (formele analitice);

4) unei unitdti de continut ii corespunde o unitate de expresie zero,
raportul 1:0;

5) unei unitdti de continut 0 ii corespunde o unitate de expresie,
raportul 0:1.

Cu certitudine, nu este obligator ca intr-o anumita limba sa se manifeste
toate aceste tipuri de asimetrii. Ele se stabilesc in functie de caracteristicile
specifice limbii respective.

In limba romana, care este o limba analiticd, se atestd o diversitate
considerabild de asimetrii intre planuri. Am incercat grosso modo sa identificim
tipurile de asimetrii, expuse mai sus, in limba romana. Primul tip, raportul 1:1
se atesta in cadrul partilor de vorbire sinsemantice si neflexibile. De exemplu,
secventei pe din planul expresiei ii corespunde in planul continutului un singur
sens gramatical: prepozitie. Raportul 2:1 se atestd la formele gramaticale
simple. De exemplu, secventei plec din planul expresiei ii corespunde in
planul continutului mai multe sensuri gramaticale: prezent, persoana intdi,
singular. Raportul 1:2 se atestd la formele gramaticale compuse. De exemplu,
secventel de expresie am vdzut ii corespunde in planul continutului sensul
gramatical perfect compus (asta dacad urmarim doar realizarea unui singur
sens gramatical, cel al categoriei timpului). Raportul 1:0 s-ar manifesta in
cazurile cand unele cuvinte sunt defective, adicd nu pot exprima anumite
sensuri gramaticale. Cel mai explicit este cazul imposibilititii exprimarii
imperativului de verbele: a avea, a durea, a se intampla, a ninge, a ploua,
a putea etc. Raportul 0:1 este caracteristic unitatilor de expresie redundante,
care exprima de doud ori acelasi sens gramatical. Drept exemplu s-a mentionat,
in literatura de specialitate, cuvantul imprumutat din limba engleza chips, unde
sensul gramatical de plural este redat prin desinenta s in limba de origine. In
limba romana, acestui element i se adauga desinenta specifica pluralului in
limba romana, uri, cuvantul avand forma chipsuri, deci avem s+uri, sensul
gramatical de plural este redat de doua ori, respectiv, unul dintre elementele
de expresie nu reda nimic, este redundant.
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Trebuie sd mentiondm insd ca o asemenea privire sumard asupra
tipurilor de asimetrii nu are relevantd pentru limba romana, deoarece se
manifestd doar sporadic. Specificul asimetriilor in morfologia limbii romane
rezida in faptul ca afixele gramaticale si desinentele exprima de cele mai
multe ori un cumul de sensuri gramaticale (cate unul de la fiecare categorie
gramaticald), nu un singur sens gramatical. Prin urmare, pentru gasirea si
explicarea corespondentelor intre unitdtile planului continutului si cele ale
planului expresiei in morfologie e necesar sa se caute unitatile de expresie
pentru o sinteza de sensuri, cate unul de la fiecare categorie, care se imbina in
mod obligator intr-o forma gramaticala a cuvantului (logoforma), nu pentru
un singur sens gramatical. De exemplu, in logoformele frate, munte, dinte
morful -e nu exprima, cum se afirma de obicei, numai un sens gramatical
fie masculin, fie singular, fie nominativ ci pe toate odata, adica un cumul de
sensuri gramaticale: masculin, singular, nominativ. Combinatiile de sensuri
gramaticale fixate sunt stabile, deoarece in orice logoforma se exprima in
mod obligator cate un sens gramatical de la fiecare categorie. Dacd, prin
proba comutarii, schimbam un sens din combinatiile fixate, aceasta operatie
va provoca schimbdri in planul opus. Pornind de la continut, vom identifica
unitatile corelative de expresie —morfele si alomorfele. De exemplu, unitatea
de continut construitd din urmatoarele sensuri gramaticale: masculin e
singular ® caz direct va fi exprimata in planul expresiei prin alomorfele
-zero (copac), -e (frate), -u (socru), -u scurt (fiu), -i (pui), -a (tatd) etc. Astfel,
descrierea raportului dintre planul expresiei si al continutului in morfologie
s-ar reduce la identificarea combinatiilor de sensuri gramaticale pentru
fiecare parte de vorbire flexibild si cautarea unitatilor de expresie pentru
aceste combinatii. Intr-o cercetare anterioari, am identificat combinatiile de
sensuri gramaticale specifice substantivului, adjectivului si verbului. Astfel,
daca nu ludm 1n considerare categoria determindrii, iar la adjective si pe cea
a gradelor de comparatie, numarul de sincretisme atestate in cadrul acestor
douad parti de vorbire este acelasi: 8, cate patru pentru fiecare gen.

1) masculin e singular @ caz direct
2) masculin e singular @ caz oblic
3) masculin e plural e caz direct
4) masculin e plural e caz oblic

5) feminin e singular e caz direct

90



6) feminin e singular e caz oblic
7) feminin e plural e caz direct
8) feminin e plural e caz oblic

Aceste combinatii de sensuri gramaticale manifestate in bloc se exprima
in planul opus prin diverse unitdti de expresie lineare: sufixe gramaticale,
desinente, adica prin morfe. Doar 2 exemple — pentru clasa substantivului (1)
si pentru clasa adjectivului (2):

(1) planul expresiei: R (radacina)* + -e (cart-e), -a (cas-d),
-ea (mas-ea) -a (basm-a)

planul continutului: e feminin e singular e caz direct

(2) planul expresiei: R (radacina)* + -e (mar-e), -4 (albastr-d),
-ie (pust-ie) -ua (noud), -o (grea-o)

planul continutului: feminin esingulare caz direct

Nota. *Radacina nu este relevanta pentru cercetarea de fata.

Analiza raportului dintre continut si expresie in cadrul clasei verbului
denota o flexiune foarte variata, ce se caracterizeaza prin numarul mare de
forme cuprinse in diferite paradigme si prin varietatea mijloacelor de exprimare
a opozitiilor dintre ele. Numarul de combinatii de sensuri gramaticale
numai la diateza activa ajunge la 78, dintre care doar 73 au corespondente
in planul expresiei. Cele 5 minus sunt de pe contul omonimiei perfecte din
cadrul conjunctivului trecut. Celelalte combinatii de sensuri gramaticale au
corespondente variate in planul expresiei, data fiind complexitatea flexionara
in cadrul clasei verbului. De exemplu,

planul expresiei: radacind (R)+S,/S,,D,

planul continutului: diateza activa ® modul indicativ e timpul prezent e
pers. I ® singular

unde R (rddacina care nu este relevanta pentru cercetarea de fata),
S, (sufixul de prezent) si D, (desinentele) pot avea realizare pozitiva
sau @. Aparitia cutarui sau cutarui morf (sufix sau desinentd) depinde
de conditiile morfonologice care realizeazd coeziunea dintre morfele
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R, S si D, precum si segmentarea lor. Corelatia de mai sus va avea
urmatoarea componentd morfica:

S, -ez, ocurent in paradigma unor verbe de conjugarea intadi, cu
radacina terminatd in consoana: a lucra, a dansa, a mustra, a organiza,
a proceda, a proba, a raporta, a realiza, a vizita etc.

Acelasi morf sufixal apare si paradigma unor verbe de conjugarea
intdi cu radacina terminatd in vocala: a sublinia, a fotografia, a scanteia,
a linia, a perpetua, a dilua, a crea, a agrea etc. Dupad cum se poate observa,
sufixul -ez apare la 4 grupuri de verbe dupa terminatiile raddcinii, si anume:
1) consoana, 2) -ia, 3) -ua, 4) -ea.

S, -esc, ocurent in paradigma unor verbe de conjugarea a patra in
-i (dupa consoand): a zidi, a rapi, a goni si in -i (dupa vocald): a banui,
a tainui, a alcatui etc.

S, -dsc, ocurent in paradigma unor verbe de conjugarea a patra in -i:
a izvori, a urt, a hotari etc.

S, cu realizare negativa, apare in paradigma unor verbe de conjugarea
intai si a patra de tipul: a cdnta, a intra, a declara, a veni, a cobori etc.

D, -0, ocurenta la verbele de toate conjugarile in configuratia formala
R+S,/S,S,/S,a ara, a canta, a lucra, a tacea, a incepe, a trece, a face, a iubi,
a uri, a veni (-ar-o, cant-o, lucrez-o, tac-o, incep-o, trec-o, fac-o, iubesc-o,
urasc-g, vin-o, dobor-o).

D, -u, ocurenta in paradigma unor verbe de conjugarea Intai cu rdddcina
terminata in consoand: sau intr-un grup de consoane, alcatuit dintr-o consoana
surda si una lichida sau intr-o vibranta: a afla, a sufla, a intra, a consacra.

D, -u semivocalic, ocurent in paradigma unor verbe, al caror radical se
termind in vocala i: sti-u, scri-u, In consoana -/: umpl-u, precum si in paradigma
verbelor neregulate: bea-u, ia-u, da-u, vrea-u.

D, -i scurt, ocurent In paradigma unor verbe cu radacina terminata in
vocala: a taia — ta-i, a incheia — inche-i, a mangdia — manga-i, a apropia —
apropi-i, a contribui — contribu-i.

Drept rezultat, corelatia dintre planuri in cazul acestei combinatii de
sensuri gramaticale ar arata astfel:
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planul expresiei: radacind (R)+S-ez/S-esc/S-dsc/S- ¢ +D-0/D-u/D-ii scurt/
D-i scurt

planul continutului: diateza activa ® modul indicativ e timpul prezent e
pers. I ® singular

O descriere detaliata si completa a sistemului flexionar in limba romana
a fost realizata dintr-o altd perspectiva de Valeria Gutu Romalo (a se vedea
tabelul de la p. 197).

In consecinti, am putea presupune ci examinarea din acest punct de
vedere a corelatiilor dintre continut si expresie, ar face mai vizibile variatele
asimetrii dintre planuri, precum si o descriere completd si compacta a structurii
morfologice a limbii romane.
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EVENIMENTUL CONCRET DE VORBIRE:
PERSPECTIVA LUI KARL BUHLER

ALEXANDRU COSMESCU
Institutul de Filologie al ASM

Abstract. Karl Biihler’sinterdiciplinary research — at the borders between
philosophy, linguistics, and psychology — anticipated contemporary tendencies in
linguistics. The organon model of language that he proposed argues for the necessity
of starting linguistic research by examining the concrete speech event, a fact that
allows him not to neglect the expressive-affective aspect or the pragmatic aspect,
as well as the aspect — considered central historically in language research — of
representing states of affairs/ objects.

Volumul Sprachtheorie (Teoria limbajului) al lui Karl Biihler, publicat in
1934, poate oferi un cadru conceptual adecvat pentru integrarea, intr-o viziune
unitard, a unor abordari destul de variate in ceea ce tine de studiul limbajului,
anticipand, in mare masura, campul actual al pragmaticii. Biihlerpropune, ca
parte a aceluiasi sistem, reflectii pe care, astdzi, le-am considera de naturad
pragmatica, analize fenomenologice ale relatiei dintre actul de vorbire si
recunoasterea vizuald, analize comparative ale functiondrii pronumelor din
proto-indo-europeana sau din armeana — ceea ce, astazi, ar fi destul de dificil
sd ne imaginam ca ar putea sd apard in aceeasi lucrare. A vedea dincolo de
limitele propriei discipline — sau macar dincolo de limitele segmentului Tngust
de specializare — e una din atitudinile mentale importante pentru un cercetator,
pe care le putem re-asimila prin lectura atentd a volumelor unui Biihler, Marty
sau Husserl.

Orientarea metodologicd pe care o sugereaza Biihler porneste de la
conceperea limbajului ca instrument sau organon, care si este prima axioma
a ,teoriei limbajului” — un studiu interdisciplinar, la limita dintre lingvistica,
filosofie si psihologie.
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Desigur, e un truism sd spunem cd functia primard a limbajului este
comunicarea si cd, respectiv, limbajul este un instrument de comunicare. Insa
atunci cand reflectam, asa cum o face Biihler, asupra a ce se intampla de fapt
cand comunicam, putem discerne cateva elemente. Un eu — locutorul — 1i
vorbeste unui fu despre /ucruri. Asta e ceea ce Biihler numeste eveniment de
vorbire si ia drept punct de pornire pentru orice analiza a limbajului (Biihler,
2011, p. 30-31). In acest sens, munca cercetitorului in domeniul stiintelor
limbajului constd in a readuce obiectul analizei sale in contextul viu in care
apare el. Fenomenul perceptibil — acustic sau vizual — pe care il numim
expresie lingvistica se afla deci intr-un sistem complex de relatii cu alti trei
factori ce compun evenimentul concret de vorbire: eul locutor, tu-ul destinatar
st lucrurile despre care este vorba.

Privit din aceasta perspectiva, actul concret de vorbire nu constituie
un simplu proces de codare/ decodare a unui sens — ceea ce sugereaza
majoritatea modelelor comunicationale, inclusiv cel al lui Jakobson,
inspirat de Biihler — ci reprezintd o practica concreta a unor organisme Vvii
aflate intr-un mediu. Atunci cand aceste organisme sunt implicate intr-un
asemenea ,,eveniment concret de vorbire”, functia primara a interactiunii
prin intermediul limbajului nu este simpla transmitere a unui gand de la
unul la altul, dupa cum remarca, pe buna dreptate,lingvistul britanic Alan
Gardiner, pe care Biihler il citeaza aprobativ si care oferd, in The Theory
of Speech and Language, o analiza virtual identica cu cea a lui Biihler
(Gardiner, 1932, p. 20), ci crearea posibilitdtii de cooperare intre doua
fiinte umane. Atunci cand vorbim unul cu altul — sau ne scriem unul altuia —
nu suntem 1n niciun caz un analog al ,,emitatorului” si ,,receptorului” unui
telefon — niste sisteme care nu fac decat sa transmita sau sa recepteze
semnale. Suntem organisme care 151 modifica unul altuia mediul perceptiv —
auditiv sau vizual —si care interpreteaza aceste modificari drept intentionate
de altcineva, reorientandu-ne atentia de la ceea ce este perceptibil senzorial
spre ,,lucrurile despre care este vorba”, indiferent daca ele sunt prezente
sau absente din anturajul nostru imediat,si adoptand o atitudine determinata
fata de ele. Acest model este extrem de aproape de analiza pe care o face
limbajului biologul chilean Humberto Maturana (Maturana, Varela, 1980)
sau de modelul inferential propus, la sfarsitul secolului trecut, de Dan
Sperber si Deirdre Wilson (1995), si ei specialisti interdisciplinari care se
ocupa de lingvisticd, antropologie si stiintele cognitiei.
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Structurile care pot fi evidentiate cu ajutorul acestui model ne stau la
indemana in cele mai simple exemple de comunicare cotidiand. Exemplul
de la care porneste Biihler: doi oameni stau intr-o camerd, vazandu-si fiecare
de treburile lui. Unul dintre ei aude un ropot de afard si ii spune celuilalt
,»A Inceput sa ploua”. Celalalt, distras din ce facea, isi intoarce privirea intai
spre locutor, apoi, observand directia in care e orientatd privirea lui, spre
fereastrd. Fenomenul este numit, in cercetarile actuale de stiinte ale cognitiei,
,jointattention” (atentie comund) si este luat ca element primar in studiul
intersubiectivitatii, cooperarii, dezvoltarii mentale, patologiilor psihice
s.a.m.d. Acest ciclu de orientare reciproca a atentiei spre diverse aspecte ale
unui fenomen se poate repeta, eventual cu schimb de roluri, dacd starea de
lucruri observata in comun de cei doi parteneri de conversatie are suficiente
aspecte noi incat sd le mentina interesul (Biihler, 1934, p. 31-32).

Semnul lingvistic se afla deci in trei seturi de relatii. Relatia in
care se afld cu starea de lucruri prezentatd de locutor destinatarului
Biihler o numeste reprezentare, relatia cu locutorul — expresie, iar cea cu
destinatarul — apel (Biihler, 1934, p. 35). Orice interpretare a limbajului
care s-ar restrange doar la una dintre cele trei relatii ar fi, respectiv,
reductionistd si partiali. In lucrarea din 1934, Biihler se axeazi, in
principiu, pe functia de reprezentare a limbajului — cea considerata
primard in traditia clasicd a filosofiei si lingvisticii — dar o trateaza
tinand cont si de celelalte doua aspecte. Ne raméane doar sd regretdm ca
persecutiile nazismului, exilul,abandonarea bibliotecii, a manuscriselor si
a climatului de cercetare pe care il avea ca sef de catedra la Universitatea
din Viena l-au facut pe Biihler sa nu duca pana la capat celelalte doua
volume proiectate, ce urmau sa fie consacrate celorlalte doua functii. Dar
chiar si in analiza pe care o desfdsoara in volumul consacrat reprezentarii
prin intermediul limbajului, Biihler nu neglijeaza celelalte doua aspecte.
Ocupandu-ne de functionarea limbajului, observam, in functie de cazul
concret asupra caruia ne oprim, predominarea uneia dintre cele trei
functii si estomparea celorlalte — dar nu putem vorbi despre excluderea
lor totald. Textul scris de un savant se axeazad in primul rand pe functia
reprezentativa a limbajului — dar include, de fiecare data, alegeri stilistice
care, daca interpretam atent, il caracterizeaza ca persoana si 11 exprima
angajamentele si convingerile. Textul unui poet liric — care se apropie
cel mai mult de o forma a expresiei pure — ar fi absolut ininteligibil daca
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nu ne-ar oferi acces la lucrurile despre care e vorba in el — trairi si ganduri
intime obiectivate si prezentate in limbaj alteritatii. Ordinele sau injuraturile,
orientate explicit spre reactia celuilalt, si pastreaza neatinsd conexiunea cu
starile de lucruri — reale sau imaginare — despre care este vorba si cu starea
afectiva a locutorului. Biihler vorbeste chiar de un anumit primat al functiei
de apel — cea studiata astazi de pragmatica — in interactiunea cotidiana:

,Cum sa concepem a treia relatie, apelul? Ea e a treia doar in lista
noastrd, in timp ce in natura rerum, in comunicarea umand si animala
prin semne, apelul 1i devine evident analistului primul si In cea mai
concretd maniera, si anume in comportamentul receptorului. Daca, in loc
de fiinte umane, priveste la albine, furnici, termite si studiazd mijloacele
lor de comunicare, atentia cercetatorului va fi orientatd in primul rand spre
reactiile receptorului. Ca cercetator in psihologia animala, as vorbi despre
semnale si le-as prinde valenta comunicativd din comportamentul celor
care le recepteaza si le proceseaza psihofizic. Ca teoreticieni ai limbajului
uman, nu vom neglija nici noi acest aspect al problemei. Analiza semnelor
deictice, de exemplu, ne va face clar cd oameni precum Wegener si
Brugmann erau pe calea corectd cand utilizau sensul esential al conceptului
supraordonat semnal pentru a descrie functia demonstrativelor, chiar daca
nu utilizau cuvantul propriu-zis. Existd un caz limita al demonstrativelor
(demonstrativele pure) care apar in mod abrupt drept asemandtoare cu
orice alte semnale utilizate in interactiunea umana sau animald; ma refer
la tipul de demonstrative intalnite ca particule invariabile nu doar in proto-
indo-europeana, ci si, pand azi, in limba noastra: cazurile cele mai clare
sunt cele de utilizare simpractica a acestor demonstrative invariabile.
Teoreticianul limbajului trebuie sd ia cele mai pure exemple ca punct de
pornire cand defineste conceptul de semnale auditive ale limbajului. Avand
in minte aceastd definitie a conceptului, va examina limbajul ca intreg si
va descoperi 1n el nu doar cateva aspecte izolate, ci cd totul poate fi privit
dintr-o noua perspectiva” (Biihler, 1934, p. 38).

O alta recomandare metodologica pe care o face Biihler este combinarea
dihotomiei saussuriene langue/ parole si a celei humboldtiene energeia/ ergon
intr-un sistem unitar (Biihler, 1934, p. 57-60). Aceastd combinare permite
studierea actului de vorbire din patru perspective diferite, cu o ,,diviziune
a muncii” clard dar si, in acelasi timp, cu posibilitatea de a privi in context
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rezultatele obtinute In urma aplicarii fiecdreia dintre perspectivele asumate —
pentru cd fiecare dintre ele gaseste n actul concret de vorbire aspecte pe care
celelalte nu le pot descoperi. Ca si In cazul modelului triadic al limbajului ca
organon, nici aici nu poate fi vorba de o prioritate in sine a vreunuia dintre cele
patru elemente in raport cu celelalte.

Tinand cont de ambele dihotomii, observam cd fenomenele de limbaj
sunt fie legate de subiect — limbajul ca parole sau ca energeia — limbajul ca act —
fie suprasubiective ori intersubiective, cum sunt limbajul studiat ca produs sau
sub aspect structural (Biihler, 1934, p. 58).

Pentru a diferentia Intre limbajul ca energeia si limbajul ca ergon, Biihler
introduce un alt cuplu conceptual, preluat din filosofia aristotelica: praxis si
poiesis, actiune si producere. Biihler determina aspectul actional al limbajului
in felul urmator: ,,...orice vorbire concreta se afla intr-o unitate vitald cu
restul comportamentului semnificativ al unei persoane; apare printre actiuni
si este ea insdgi o actiune. Intr-o situatie vedem cum o persoand fsi intinde
mainile spre lucruri si face actiuni cu ceea ce poate fi apucat, lucrurile fizice, le
manipuleaza. In alt situatie vedem ci isi deschide gura si vorbeste. In ambele
cazuri, evenimentul pe care il putem observa se dovedeste orientat spre un
scop, spre ceva ce urmeaza sa fie obtinut” (Biihler, 1934, p. 61).

Cercetand aceastd utilizare cotidiana a limbajului, ne orientam asupra
limbajului ca actiune, asupra vorbirii ca ceva ce facem. Si, atunci cand facem
ceva, operam de fiecare data intr-un context determinat si avand scopuri
determinate. Limbajul se afld intr-o relatie speciald cu ceea ce Biihler numeste
»campuri” — campul deictic si cdmpul simbolic — si fenomene precum elipsa
sau enunturile empractice, cum le numeste Biihler, adica enunturile prinse in
contextul actional si care nu pot fi intelese decat raportate la factorii contextuali,
pot fi interpretate adecvat doar din aceastd perspectiva. In ,,diviziunea muncii”
asa cum este ea practicatd azi in stiintele limbajului, acest domeniu este in
primul rdnd cel al pragmaticii — si, Tn masura in care tinem cont de functia
reprezentationald a limbajului, al semanticii.

Atunci cand suntem implicati intr-o practica, in acelasi timp si producem
ceva. Acest lucru este evident in cazul practicii limbajului. Produsul — enuntul
sau textul — este Intretesut cu actiunea, poartd urma ei, asa cum poarta si urma
individuala a celui care il creeazd. Avem totusi o distinctie intre cazurile in
care vorbim fard sa ne propunem explicit ca enunturile noastre sa ramdna
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drept produs — cazurile in care vorbim si, dupd aceea, atunci cand scopul
vorbirii noastre a fost realizat, uitam despre ceea ce s-a spus — si cele in care
ne propunem explicit crearea unui produs, a unui ergon, a unei lucrari/ opere
care poate fi examinata si in afara contextului. Fenomenul elementar de la
care Biihler porneste examinarea acestui aspect este cel al citarii cuvintelor
altcuiva: un locutor a formulat ceva intr-un mod care ne-a parut adecvat
momentului — sau intr-un mod caracteristic anume pentru el — si formularea lui
ne-a ramas in memorie. Eventual, in cazurile precum cel in care Cezar a spus
Alea iacta est traversand Rubiconul, formularea este citatd repetat, ajungand
sa traverseze epocile. Cu atat mai mult In cazul in care un autor scrie un text
cu intentia explicitd ca el sa poata fi citit in afara contextului sau imediat,
contemplat 1n mod detasat, fara ca destinatarul (un destinatar ideal, in acest
caz) sa fie familiar cu momentul concret in care a fost scris. Respectiv, atunci
cand examinam o expresie 1n limbaj fiind atenti la formularea ei si la ce o face
unica intram pe teritoriul stilisticii sau al tipului de lingvistica practicat de
Karl Vossler (1932).

Studiind limbajul sub aspect structural intram, evident, pe terenul
lingvisticii de inspiratie saussuriand sau pe cel al gramaticii clasice.
Structurile sunt suprasubiective sau intersubiective, deci independente
de subiectivitatea vorbitorului, si ideale, adica detasabile de sintagma
anume de la care pornim si capabile sa fie instantiate intr-o multitudine
de exemple concrete. In acest caz, chiar dacd pornim de fiecare dati de la
un act concret de vorbire, nu ne intereseaza nici ce il individualizeaza ca
expresie a anume acestui locutor, nici contextul concret al evenimentului
de vorbire in care a fost rostit, ci tipul de structura — detasabild printr-un
proces de abstragere, idealizare si formalizare — pe care 1l ilustreaza.

Alpatrulea aspect al acestei duble dihotomii este ceea ce Biithler numeste,
referindu-se la Husserl, limbajul ca act — terenul propriu-zis al fenomenologiei
limbajului, nu al fenomenologiei actiunii comunicative. in analiza pe care
o face comunicarii lingvistice, Husserl (2009) insista asupra actului conferirii
de semnificatie pe care il efectudm in calitate de subiecti locutori — actul de
a viza ceva prin intermediul unui cuvant sau al unei expresii. Cand folosim
cuvantul masa, de exemplu, putem sa ne referim la o masa anume sau la clasa
de obiecte desemnata prin intermediul acestui substantiv. Aceste acte au, de
fiecare data, caracter diferit. In paralel cu actele conferirii de sens, efectuate
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de subiectul-locutor, destinatarul efectueaza si el acte, prin care vizeaza
aceleasi lucruri pe care incearca sa i le prezinte locutorul. Astfel, in procesul
interactiunii prin intermediul limbajului, fiecare dintre participantii la situatia
de comunicare se orienteaza in comun spre anumite lucruri prin intermediul
unor cuvinte care, in sine, sunt indeterminate si pot fi utilizate pentru a vorbi
despre cu totul altceva decat ceea ce are in vedere subiectul locutor. Studiul
acestui aspect al limbajului analizeaza mecanismele prin intermediul carora
partenerii de dialog ajung sa vizeze impreuna aceleasi lucruri, interpretandu-le
ca acte de conferire de semnificatie.

Toate aceste patru aspecte functioneaza impreuna, se Intretes. in acelasi
timp, fiecare din ele poate fi studiat aparte, prin intermediul unor metodologii
specifice. Ceea ce ne poate oferi conceptia unitara a lui Biihler este o viziune
de ansamblu asupra fenomenului concret si capacitatea de a depdsi limitarea
intrinsecd a asumadrii unei singure perspective asupra actului concret de
vorbire. Programul sau de cercetare, incd nerealizat pana in prezent, ofera
posibilitatea unei stiinte a limbajului care sd-si pastreze relevanta in fata
tendintei din ce in ce mai mari de neglijare, reducere si minimalizare a rolului
disciplinelor umanistice. Acest lucru este facut posibil prin revenirea la studiul
limbajului asa cum se manifesta el in contextul lui nemijlocit. In calitate de
vorbitori, suntem deja familiari cu ceea ce se Intdmpla atunci cand vorbim, iar
aceasta familiaritate poate sa ne serveasca drept un prim fir calauzitor pentru
o examinare atentd a fenomenelor. In afari de aceasti familiaritate, o grila
interpretativa teoretica poate sa ne ajute, tocmai, sa nu trecem cu vederea ceea
ce am lua de la sine Inteles datorita familiaritatii. Fenomenologic, distinctiile
conceptuale ale lui Biihler ne pot ajuta sa luam suficientd distanta fata de
fenomenul limbajului incat sa fim capabili sa stabilim legaturile dintre ceea ce
traditia lingvistica sau filosofica ne nvata sa luam drept separat si, in acelasi
timp, sd producem o analiza care sa spuna ceva despre fiinta umana in calitate
de animal vorbitor si care sd poatd fi confirmatd — ori infirmatd — de orice
cititor atent si dispus sa-si examineze in mod reflexiv experienta. Anume in
aceasta si constd actualitatea continua a textelor de genul Sprachtheorie: in
faptul cd putem confirma sau infirma o afirmatie teoreticd in functie de felul
in care reuseste ea sd dea seama de experienta noastra si putem s-o evaludm in
functie de cat de mult reuseste ea sa ne spuna despre noi ingine si despre tipul
de entitate care suntem, dat fiind ca vorbim.
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PROBLEME DE LINGVISTICA TEORETICA
iN VIZIUNEA ACADEMICIANULUI SILVIU BEREJAN

Teobpor COTELNIC, Ion ETCU
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat. 7ot ce a scris laboriosul cercetator Silviu Berejan pe parcursul
activitatii sale stiintifice, incepand cu problemele de cultivare a limbii si terminand cu
investigatiile teoretice de cel mai inalt grad de complexitate, se remarca prin claritate
si exactitate, prin stilul convingdtor si concis. Lucrarea Echivalenta semanticd
a unitatilor lexicale este o mostra de studiu teoretic fundamental de semantica
functionald, ce trateaza probleme de teorie a limbajului, impresionandu-ne nu numai
prin profunzime §i competentd, ci si prin logica expunerii §i argumentarea riguroasa.
Opiniile sale teoretice privind echivalenta semantica a unitatilor lexicale le-a aplicat
practic in procesul de elaborare §i redactare a Dictionarului explicativ (vol. II) si
a celui de omonime. Regretatul savant a intentionat sa aplice principiile filosofiei

dialectice la examinarea i clasificarea unitatilor limbii.

Cuvinte-cheie: echivalenta semantica, ipoteza, gnosiologie, omosemie,
ontologic, semasiologie, sistemacitate, teoretician.

Membrul titular al Academiei de Stiinte a Republicii Moldova,
lingvistul de notorietate Silviu Berejan in mai bine de jumatate de secol si-a
adus obolul la elaborarea mai multor lucrari de prestigiu atat pragmatice,
cat si teoretice (a se vedea: 1, p. 117-2002). Un loc cu totul aparte in
investigatiile regretatului coleg 1l ocupd prima sa monografie, teza de
doctorat Contributii la studiul infinitivului moldovenesc (termenul oficial
impus pe atunci pentru romanesc), publicatd mai intdi sub forma unor
articole in diferite reviste si culegeri de specialitate, iar apoi definitivata cu
de cativa ani, lucrarea se distinge prin mulfimea de probleme abordate,
prin impresionanta minutiozitate cu care au fost despuiate si confruntate
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diversele surse bibliografice, prin bogatia de material faptic, excerptat cu
grija din operele celor mai reprezentativi scriitori din literatura clasica si
actuald romaneasca, prin diversele incursiuni 1n alte domenii si, in primul
rand, in cel al sintaxei. Calitatile de bun observator si cercetator i-au permis
sd dezvaluie mai multe fapte neremarcate in studiile anterioare.

Autorul analizeaza aprofundat si in cunostinta de cauza reevaluarea
si reinterpretarea originald a infinitivului, stabileste caracteristicile lui
morfologice si functionale nu numai in limba romana, ci i in limbile romanice
in general, mai ales in cea franceza, iar in plan contrastiv si cu unele limbi slave
balcanice si orientale. Sunt examinate 1n detaliu diverse probleme complicate
si controversate, cum ar fi: tipurile de infinitiv si variantele modelelor lui de
asociere, care apar sub forma infinitivului dependent; evolutia istorica a formei
si a functiei infinitivului; legatura dintre forma plina (cu functii verbale) si cea
scurta, care a pastrat-o in prezent doar pe cea verbald; infinitivul postverbal si
postnominal; corelatia dintre infinitiv §i conjunctiv etc. Constituind un model
de profunzime si argumentare, monografia nominalizata, realizatd pe baza
metodei comparativ-istorice, a devenit o lucrare de referinta pentru o intreaga
generatie de lingvisti, bucurandu-se din plin de atentia specialistilor nu numai
din republica, ci si de pe alte meleaguri (Romania, Bulgaria, Cehoslovacia).
Ea constituie un punct de plecare si un stimul pentru viitoarele cercetari.

In 1972, Silviu Berejan isi sustine cu brio a doua tezi, cea de doctor
habilitat in filologie la Institutul de lingvisticd din cadrul Academiei de
Stiinte a URSS din Moscova, cu titlul Onsim obweit meopuu cemanmuueckot
IKBUBATIEHMHOCU CTIOBAPHBIX eOuHUY. Aenenue omocemuu 8 MONOABCKOM
azvike (Rezultatul teoriei gemerale a echivalentei semantice a unitatilor
lexicale. Fenomenul omosemiei in limba moldoveneascd). In anul urmitor,
in baza tezei, publicd la Chisindu, in limba rusa, prestigioasa si consistenta
monografie Cemanmuueckas KEUBATEHMHOCMb  JIeKCUYECKUX — eOUHUY
(Echivalenta semantica a unitatilor lexicale), ce reprezintd una dintre
contributiile remarcabile la cunoasterea echivalentei semantice precedate de
publicarea a peste 30 de studii si articole la tema, in care examineaza mai multe
probleme spinoase si controversate de omosemie. Amintim cititorului in ordine
cronologicd, doar cateva dintre acestea, publicate n limbile romana, franceza,
rusa in diferite centre stiintifice si universitare din tara si din strainatate: Sensul
si forma cuvintelor (polisemie, omonimie, paronimie, sinonimie) (1962);
Aspecte sinonimice in ,,scrisorile” lui Eminescu (1964); Studierea sinonimelor
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(probleme, criterii, clasificari) (1965); K gonpocy o cunHoHuMUU UCKOHHBIX
u 3aumcmeosanuvix cnos (1966); Conceptul de sinonime omorizice (1966);
Jucmpubyyuss u yacmomnocmes 8 peuu pPOMAHO-CNLABAHCKUX CUHOHUMOS
(1966); K cemacuonocuueckoii unmepnpemayuu seienus cunonumuu (1967);
O kpumepusix cunonumuyrnocmu 6 peyu (1967); Teopus cemanmuueckux nonei
u cunonumusa (1967); O cunonumuynocmu O0OHOKOPEHHBIX CNO8 C PA3HOL
appurcanvrot yacmoio (1967); Cunonumuueckue u HeCUHOHUMUYECKUE
npomueonocmasienus cemanmuyeckux oauskux cnos (1967); Evolutia
raporturilor de sinonimie pe baza imprumuturilor (1967); Tipurile de sinonime
omorizice (1968); Oppositions stylystico-fonctionnelles des unités lexicales
synonymiques (1969); Cunonumus 6 ceeme cemManmuuecko20 aHAIU3A
nexcuyeckux muxpocmpykmyp (1970); A propos de la délimitation des unités
synonymiques dans le champ conceptuel (1971) etc.

In continuare am vrea si retinem atentia cititorului doar a citorva
probleme de lingvistica teoreticd 1n viziunea academicianului Silviu Berejan
cu care am colaborat in cadrul aceluiasi institut mai bine de 4 decenii, pe care
l-am apreciat si, nu rareori, l-am admirat in cele mai variate ipostaze.

Inteligenta, imaginatia, curiozitatea, perseverenta, spiritul de observatie
si forta de abstractizare, initiativa, indemanarea, darul de analiza, dublat de nu
mai pufin valorosul dar de sinteza si multe alte calitati trebuie apreciate drept
deosebit de importante cand e vorba de omul de stiinta. Si ne face o deosebita
placere sa constatam ca aceste calitati le descoperim cu usurinta la cel ce s-a
aflat, dupa merit, in fruntea nu doar a Institutului de Lingyvistica, ci si a Insasi
lingvisticii din Republica Moldova.

Sfera intereselor stiintifice ale cercetatorului Silviu Berejan este foarte
larga si practic nu a existat domeniu de activitate la Institutul de Lingvistica,
in care dansul nu si-ar fi spus cuvantul ponderabil. De la manualele scolare
pana la cercetarile fundamentale acad. S. Berejan a parcurs o cale lunga cu
urcusuri anevoioase, deseori presarata cu spini in loc de flori, dar niciodata n-a
batut pasul pe loc si, ceea ce este mai important, n-a cedat in fata greutatilor.
Monografiile personale si cele colective, studiile, articolele, recenziile, tezele
s. a.—n total peste 400 la numar, intr-un cuvant tot ce a scris regretatul coleg pe
parcursul activitatii sale stiintifice dezvaluie esentialul, sa se miste cu suplete
printre opiniile, ipotezelor i concluziile care se infrunta, dand la iveala lucrari
reduse ca volum, dar dense si interesante, clare si ponderate, in care ineditul si
eruditia isi dau intdlnire cu sobrietatea si concizia, cu lapidarul si plasticitatea.
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Tocmai aceste caracteristici ale scrisului sau a si facut ca savantul Silviu
Berejan sa fie bine cunoscut atat in republicd, cat si in strdinatate.

Printre multimea de lucrari, fixate in Bibliografie, care poarta
amprenta individualitdtii inconfundabile a autorului am retine atentia in
special asupra a trei: Contributii la studiul infinitivului..., Echivalenta
semantica a unitatilor lexicale si Dictionarul explicativ, 11. Despre prima
lucrare am vorbit mai sus.

O altd operd stiintifica de amploare si de mare rezonantd a acad.
S. Berejan este, fara indoiala, tratatul teoretic de semanticd functionala
Echivalenta semantica a unitatilor lexicale (aparuta in limba rusa in 1973 la
aceeasi editurd), consacrata mult discutatei probleme a relatiilor de echivalenta
semantica 1n lexic, reprezentandu-1 poate cel mai plenar si mai veridic pe
Berejan — teoreticianul. Aici, mai mult ca in orice altd lucrare a dansului, se
face simfita necesitatea miscarii pe care gandirea sa a trebuit s-o infaptuiasca
pana a fi ajuns sa fie Inteleasa ca un drum. Important de subliniat cd aceasta
gandire a ramas mereu in miscare, concretizandu-se in dialogurile rafinate cu
semasiologia traditionald. Avand in fata tomurile voluminoase scrise pe tema
data, un cercetator mai putin exigent ar fi fost tentat sa ofere specialistilor o
lucrare de mari proportii, umflata cu date si trimiteri numeroase, cu analize
detaliate ale marii diversitdti de opinii exprimate anterior. Silviu Berejan
a reusit sd Invingd tentatiile de acest fel. Concentrandu-si atentia doar
asupra esentialului, asupra strictului necesar din ceea ce au pus in circulatie
predecesorii, calauzindu-se de rigorile sistemicitatii in analizele de mare finete
care insotesc exprimarea problemelor de semanticd (dar si de epistemologie
neafisatd), in acceptarea partiala sau respingerea argumentata a principalelor
puncte de vedere vehiculate de-a lungul timpului in legatura cu fenomenul
sinonimiei, el, in locul unui volum urias, a realizat o lucrare de proportii
relativ mici, dar stralucitoare prin originalitate si profunzime. Absolut in toate
aspectele abordate autorul a proiectat o intelegere adecvata in care fenomenul
sinonimiei lexicale a fost patruns pana la esenta.

Prin felul cum a fost conceputa si realizata, prin prospetimea de idei
si bogatia de sugestii lucrarea constituie un model de cercetare teoretica
originald, Intemeiata pe o mare bogatie de fapte si pe o adanca cunoastere
a acestora, remarcandu-se totodatd prin precizia informatiei, prin spiritul
critic care o strabate si printr-o argumentare riguros stiingifica.
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Fiind consacrata unei probleme particulare de lexico-sinonimie (sau
omosemie — in terminologia autorului), cartea imbratiseaza, de fapt, o mare
parte din problematica lexicologiei si a semasiologiei in linii mari. Si altfel
nici nu putea sa fie, dacd ne gandim ca vocabularul unei limbi constituie
un sistem complex, din care cauza cutare sau cutare fenomen lexical
poate fi inteles numai pe fundalul sistemului general, analizand relatiile
lui cu fenomenele conexe. Pentru infaptuirea acestui obiectiv, cercetatorul
a reexaminat sinonimia 1n lumina celor mai noi principii teoretice ale
lingvisticii moderne, pe baza carora reuseste sa dea fenomenului studiat o
interpretare noud in plan lingvistic general, aducandu-si obolul considerabil
in domeniul propus pentru investigatie.

Prin publicarea Echivalentei... autorul ei se impune ca un desavarsit spirit
analitic, ca un redutabil teoretician, ce a reusit sa verse multa lumina in teoria
relatiilor formal-semantice dintre unitatile lexicale. In opinia profesorului
universitar clujean Onufrie Vinteler, ,,el este primul specialist roman de
anvergura care a pus bazele stiintei sinonimice moderne” [5, p. 68].

Traind ani la rand in imparatia fermecatd a cunoasterii stiintifice, strain
cu desavarsire goanei dupa slava efemera si privilegii nemeritate, savantul
Berejan a inteles cu o claritate indiscutabila ca rostul cercetarii este de
a pune la indoiald cunostintele deja existente, caci numai mintile dogmatice
le fetisizeaza. Certitudinea seducatoare fiind o stare de moment in munca
de cercetare, nelinistea si indoiala i-au fost nedespartifi tovarasi de drum
pe parcursul intregii sale activitati stiintifice. Si a mai inteles cercetatorul
S. Berejan cd lingvistul, daca numai nu se complace cu rolul de salahor
in stiintd, adicd de colectionar de fapte, trebuie sa fie (poate intdi de toate)
si filosof. Tocmai de aceea seva filosofica si cea de filosofia limbii circula
nestingherit 1n monografia sa fundamentald, precum si in intreaga lui creatie
de teoretician. Prin rigoarea metodelor utilizate, prin aprecierile obiective ale
fenomenelor supuse analizei, ca si prin precautiile adoptate la formularea unor
concluzii privind relatiile semantice, tratatul Echivalenta semantica... impune
convingerea ca S. Berejan a reusit sd smulga haosului o portiune de vesnicie,
sa distingd durabilul de efemer.

Bazandu-se pe variate unitati lexicale, cercetatorul a reusit sa delimiteze
dihotomiile: esenta de fenomen, planul ontologic de cel gnoseologic,
abstractul de concret, particularul de general, necesarul de accidental, nivelul
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limbii de nivelul vorbirii, sistemul de structura, relatiile paradigmatice de cele
sintagmatice, expresia de continut, campurile semantice de cele notionale,
raportul dintre relatiile omolexice si cele omosemice, dintre paralexice si
parasemice, dintre eterolexice si eterosemice etc. Expunerea impresionant de
clard si bine organizata, construita cu o logica ireprosabild si o mare eleganta
astilului, a facut ca aceasta lucrare sa devind una de referinta pentru specialistii-
lexicologi, avand si darul de a-i trezi cititorului curiozitatea si interesul pentru
diversitatea enigmelor pe care le tainuieste limba.

Conceptia teoretica a prof. S. Berejan privitor la echivalentele semantice
ale unitatilor lexicale si-a gasit aplicarea practica in procesul de elaborare
a Dictionarului explicativ al limbii moldovenesti, volumul Il (DELM, II)*,
aparut in 1985, la 8 ani dupa primul volum (DELM, 1-1977). Lucrarea
lexicograficd in cauza a sfaramat tiparele traditionale ale lexicografiei,
propunand un nou mod de organizare, de structurare si de prezentare a substantei
verbale. In opinia redactorului S. Berejan ,.dictionarul oricarei limbi nationale
ar trebui sd urmareasca scopul, in primul rand, de arelevatabloul ontic
al vocabularului limbii prin fixarea cantitatii reale a unitatilor lexicale din care
constd vocabularul, a sensurilor acestora si a potentelor lor derivative si, in
al doilea rand, de a asigura ordonarea gnostica a acestor unitati
prin delimitarea in articole aparte de dictionar si prin fixarea maximal posibila
a relatiilor sistemice (derivative, etimologice, ideografice s.a.m.d.) dintre
elementele vocabularului” [3, p. 61].

Bazat pe principii stricte de sistematizare si descriere a materialului
lexical. DELM, II se deosebeste radical de primul volum si de alte dictionare
de acest fel atat din punct de vedere teoretic, stiintific, cat si redactional. In
procesul de redactare intregul corp al volumului II a fost refacut si restructurat
pe baza unei metodici noi. Materialul de fapte a fost redactat nu dupa alfabet
(cum se proceda pand acum), ci dupa diferite clase morfologice, dupa anumite
grupe semantice, derivative, tematice, similare din punctul de vedere al
tipului de explicatie. De exemplu, in cadrul substantivului se evidentiaza
grupele substantivelor nume de persoane dupa locul de trai, dupa ocupatie,
dupd caracteristici fizice sau morale, grupele substantivelor abstracte,
ale substantivelor colective, ale substantivelor nume de unelte, de plante,
de animale s. a.

* Dictionar explicativ al l[imbii moldovenesti in doud volume (AS aRSSM, Institutul
de Limba si Literatura; sub redactia lui S. G. Berejan. Vol. 2 (H-5) Chisinau: (Red. princ.
a ESM, 1985 — 876 pag.
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In urma acestei modalitati de tratare a materialului, originale si destul
de indraznete, am zice (deoarece e stiut cat e de greu s-o rupi cu traditia
inraddcinatd de-a lungul timpului), s-a ajuns la unificarea explicatiilor in cadrul
fiecarui grup, la optimizarea modului de descriere lexicograficd a elementelor
lexicale, in genere, si, in cele din urma, la reflectarea adecvata a relatiilor de
sistem 1n cadrul vocabularului limbii.

Pentru fiecare clasd si aproape pentru fiecare grup de cuvinte au
fost elaborate formule stereotipe. Astfel, toate verbele pronominale
intranzitive sunt glosate prin formula-tip ,,a face + verbul omorizic
pronominal”; verbele intranzitive pronominale de reciprocitate se
explica prin formula-tip ,,a face (concomitent) schimb de + substantivul
ce exprima actiunea tranzitivului corelativ”; iar cele cu sens dinamic
— prin corelativul tranzitiv + formula ,,manifestdnd interes personal
deosebit”. Sau substantivele derivate de la verbe ,,cu ajutorul sufixului -ura
sunt explicate, de reguld, prin formula-tip ,,participiul substantivizat al
verbului respectiv + razlet” (de e., Nechezatura,-i f. nechezat razlef). Desi
aceste formule-tip par, la prima vedere, mai putin firesti $1 mai putin comode
pentru cititor, ele implica modul de descriere lingvistica a cuvintelor, indica
legatura stransa dintre sensul lor gramatical si cel lexical.

Spre deosebire de volumul I, in care se intdlnesc multe vocabule
explicate prin sinonime (de ex., Afund — adancime, Autostop — semafor),
in cel de-al doilea volum fiecare cuvant are in mod obligatoriu o explicatie
analitica, textuald. Sinonimele sunt date dupa formularea textuala a sensului
si numai in cazurile cand ele nu sunt limitate functional. Un atare mod de
tratare a materialului este, credem, pe deplin justificat, deoarece in felul
acesta continutul ontologic al fiecarui element lexical este fixat explicit si cu
necesitatea necesard. In plus, avand definitia prezenta in fiecare caz, cititorul
nu mai este silit sa caute explicatia la cuvantul sinonim-indicat, unde ea poate
de asemenea sa lipseasca, acesta fiind ,,explicat” tot printr-un sinonim.

Aceeasi conceptie referitor la echivalentele semantice ale unitatilor
lexicale a fost aplicata de redactorul principal S. Berejan la elaborarea
si redactarea Dictionarului de omonime (DOLM)*, realizat de Sectorul
de semanticd lexicala si dictionare monolingve din cadrul Institutului de

* Dictionar de omonime al limbii moldovenesti. Red. principal S. Berejan. Chisinau:
,Lumina”, 1988, 598 pag.
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Limba si Literatura al ASM. Lucrarea prezintd o continuare si o aprofundare
a principiilor ce au constituit fundamentul teoretic al DELM, II. Studiul
introductiv Omonimele in limba si in dictionare, scris de S. Berejan,
V. Bahnaru, I. Zaporojan, este o valoroasa contributie teoretica in rezolvarea
uneia dintre cele mai controversate probleme lexicografice si anume,
a omonimiei, consideratd de lingvistul R. Jakobson, la Congresul XI
international al lingvistilor (1962), in perspectiva, ,,una din temele principale
ale stiintei despre limba” [4, p. 587].

Autorii si redactorii dictionarului, in frunte cu S. Berejan, au
clasificat omonimele dupa caile de formare. Conform acestui deziderat,
omonimele au fost distribuite in 4 clase: omonime convergente
(cu etimologii diferite); b) omonime dezintegrative (scindarea semantica
a sensurilor unui cuvant polisemantic); ¢) omonime conversive (formate
prin trecerea unui cuvant dintr-o clasd morfologica in alta); d) omonime
derivative (formate prin afixe).

Cu parere de rau, din cauza mortii subite, savantul n-a reusit ca aceleasi
principii si metode de cercetare sa fie utilizate si in DELM, 1.

Opiniile si convingerile sale teoretice, pedagogice si metodologice
referitoare la probleme gramaticale, lexicologice, lexicografice acad. Silviu
Berejan le-a facut publice 1n fata specialistilor din diverse tari si la mai multe
congrese, simpozioane, conferinte internationale si nationale, bucurandu-se
de o inaltda apreciere din partea ascultdtorilor. Vom retine atentia cititorilor
doar asupra a doud manifestari de acest gen.

La conferinta unionalda Studierea structurii gramaticale a limbii §i
predarea gramaticii in institutiile de invatamant superior si in scoald, care
a aut loc la Balti in 1976, a prezentat referatul Rolul gramaticii in formarea
unei viziuni stiintifice asupra sistemului limbii. Luand ca punct de plecare
definitia de larga circulatie a gramaticii ca ,,un ansamblu de reguli referitoare
la schimbarea cuvintelor si unirea lor in propozitie” totodatd ,,avandu-se in
vedere nu cuvinte si propozitii concrete, ci cuvinte §i propozifii in genere”,
dansul a demonstrat inconsistenta unor astfel de rationamente in contextul
unor convingeri indiscutabile ca gramatica in calitate de stiina are misiunea sa
explice, sa dezvaluie natura unitatilor semnificative ale limbii si a complexului
de relatii dintre ele (sintagmatice si paradigmatice), adica sistemul limbii sa
stabileasca legitatile de functionare a mecanismului acestui sistem, eficienta
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lui. In continuare dansul nu numai a mentionat, a scos in vileag mai multe
puncte de vedere fie nefondate, fie neglijate, fie generatoare de inconsecvente
si contradictii proprii stiintei gramaticale, ci a §i argumentat influenta lor
negativa asupra miscdrii Tnainte a gramaticii ca stiinta, facand-o inapta sa dea
raspunsuri adecvate la o serie de Intrebari de importantd principiala: care-i
obiectul de studiere, de cunoastere, cum se studiaza, cum se cunoaste acest
obiect si pentru ce se studiaza, se cunoaste acest obiect, care e scopul acestor
eforturi intelectuale. Totodata S. Berejan a trasat si calea ce trebuie parcursa
in vederea depasirii acestei stari de lucruri: a) coordonarea permanenta a celor
doud procese proprii gramaticii ca stiintd ce se afld in neintrerupta evolutie
a procesului de inmultire a cunostintelor referitoare la alcdtuirea si
functionarea obiectelor studiate si de identificare a propriului ei fundament
teoretic, a metodelor, a procedeelor de cercetare a obiectului studiat, a scopului
urmarit; b) necesitatea elaborarii unei conceptii teoretice unice ce ar constitui
baza stiintei gramaticale contemporane, pre cum si eficientizarea asimilarii
cunostintelor privind structura gramaticald si caracterul de sistem la toate
nivelele de Invatare/ predare a gramaticii macar in limitele celor obtinute:
manualele de limba destinate institutiilor de invatdmant superior, orientate
spre specializarea profesionald si interpretarea teoreticd a limbii ca sistem
de comunicare nu trebuie sa fie doar o reproducere cantitativa, mai detaliata
amanualelor scolare; c) coordonarea permanentd a statutului predarii/ invatarii,
care nu e predispus la schimbari, cu statutul stiintei, care ¢ dominatd de
o vesnica miscare, de o continud evolutie conditionata de noi si noi descoperiri,
totodata tinandu-se bine minte un adevar demult vehiculat in universul
stiintific: cercetarea, procesul de cunoastere hraneste predarea/ invatarea, iar
predarea fortificd cercetarea, servind drept faclie transmisibild a stiintei de
la o generatie la alta; d) elaborarea unei fundamentiri metodologice unice,
constientizarea si aplicarea consecventa a avantajelor pe care ni le pune la
dispozitie aplicarea principiilor teoriei cunoasterii, {indnd mereu minte sfaturile
unor reprezentan{i remarcabili ai stiintei: ,,stiinta fard teoria cunoasterii
(in masura in care ne-o imagindm) devine primitivd si confuza” (Albert
Einstein); ,,... fard o cunoagtere serioasda a literaturii filosofice munca
cercetdtorului va fi zadarnicd” (Max Born).

Depasirea neajunsurilor, imperfectiunilor, inconsecventelor, contra-
dictiilor de natura teoreticd si metodologica mentionate, desi lista lor ar
putea fi continuatd, ar permite stiintei gramaticale sa Tnainteze cu mult mai
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multd sigurantd in vederea conturarii temeinic fundamentate atdr a legitatilor
privitoare la functionarea mecanismului intern si extern al limbii stabilite
deja, cat si a celor ce se cer evidentiate si ar spori procesul de formare
a unei conceptii (idei) veridice, reprosabile din punct de vedere stiintific si
metodologic si a procesului de inmultire, de asimilare/ Invatare a cunostintelor
privitoare la legaturile de formare, de constituire si functionare a obiectelor
studiate, invatate.

Ideea eficientizarii procesului de stabilire, de destabilire, de
cunoastere a legdturilor privind gramatica limbii, particularitatile
organizarii ei sistemice si a functionarii ei ca mijloc de comunicare,
precum si a procesului de invatare/ predare, de cunoastere/ asimilare
a acestor valori inestimabile, aceastd idee s-a dovedit a fi dominanta
si in referatul Interpretarea gramaticii limbii in lumina unor notiuni
filosofice si stiintifice fundamentale [6, p. 42-47], prezentat la conferinta
republicand Optimizarea gramaticii in lumina teoriei leniniste
a reflectarii (Balti, 1982). Subliniind ca depasirea cadrului oferit,
constituit de metodele stiintelor particulare, de multe ori devine
o necesitate, o conditie obligatorie pentru identificarea si lichidarea
insuficientelor sau greselilor de larga circulatie inrddacinate in actuala
teorie gramaticala traditionald, de care face uz actualul invatamant scolar
si cel din institutiile de invatamant superior. Douad exemple doar vor ilustra
justetea si profunzimea rationamentelor invocate de S. Berejan. Deseori
mulfi lingvisti foarte bine intentionati, recunoscand dihotomia saussuriana
limba-vorbire o compara cu categoriile dialectice esenta-fenomen fara a-si
da osteneala sa constientizeze care sunt obligatiile ce si le asuma, care-i
potentialul euristic al acestei comparari si care-s concluziile ce trebuie trase
in urma acestui act. Asemenea initiative promitatoare la inceput, procesul
de cunoastere a esenfei vorbirii, adica de cunoastere a /imbii, nefiind dus
pana la finele logic, se incheie cu esuarea totald a procesului de cunoastere
a limbii si substituirea nejustificatd a notiunilor: abstractul, generalul
rational substituit cu concretul, generalul senzorial. La fel in urma ignorarii
unor trasaturi obligatorii proprii oricarei stiinte (dezvoltarea nelineara,
pe spirala, caracterul coercitiv al teoriei) gramatica dispune de un singur
tip de propozitie-standard, formata numai din subiect si predicat, de parca
potentialul reproducerii verbale a multitudinii de situatii extraglotice a fost
epuizat de aceastd entitate comunicativa.
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La finele acestor consemnari constatim cu adancd mahnire cd actuala
generatie de lingvisti compatrioti e lipsita incd pana in prezent de posibilitatea
de a se folosi de valoroasa mostenire stiintifica a distinsului lingvist si patriot
al neamului, scrisd in diferite limbi straine (cele mai multe in rusd). Credem
ca e de datoria numerosilor invatacei sa o adune, sa o traduca si sd o publice
in limba romana, limba pe care a iubit-o, a cultivat-o si a aparat-o fostul lor
profesor pe parcursul a mai bine de jumatate de secol. Ar fi un gest de sincera
recunostintd pentru tot ce-a facut regretatul savant.
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iNCA O PRECIZARE PRIVIND ,,SUPINUL” ROMANESC
(PREPOZITIVELE SUBSTANTIVELOR INEXISTENTE CA ATARE)

Marcu GABINSCHI
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat. Dupad ce a descris, in lucrarile precedente, ,,supinul” romdnesc ca
un conglomerat din cel putin sase formatii diferite, dintre care numai una poate fi
numitd supin in sens strict, in articolul de fata autorul distinge in limitele acestuia
doua subspecii. Una include omonime ale substantivelor existente in mod independent
(ca in E nevoie de cules mere), pe cand pentru cea de a doua asemenea substantive
nu exista (ca in E nevoie de organizat o adunare). Prin aceasta romdna poate fi
caracterizata tipologic (desi intr-o sferda mai restrdansd, decat, de exemplu, turca) ca
o limba ce are o subclasa de substantive defective, adica cele ce apar numai in cazuri

oblice sau/ si numai dupa prepozitii.

Cuvinte-cheie: supin, substantiv real, substantiv ad-hoc.

Dupa cum se stie, sub denumirea de ,,supin” in lingvistica romana sunt
adunate cel pufin sase formatii diferite carora nu li se poate da o definitie
pozitivd nu numai sincronica, ci nici chiar una diacronicd. Ca un remediu
paliativ se poate propune doar o cvasi-definitie sincronica reziduala, adica una
negativa, spunand nu atat ce este ,,supinul”, cat ceea ce nu este el: o formatie
care este sau include omonimul participiului afara de el nsusi si de formele
postparticipiale de perfect. Aceasta cvasi-definitie Insa nu se da in gramatici
in forma explicita, ci se lasa extrasa din totalitatea urmatoarelor sase tipuri
de formatii unite dupa traditie sub denumirea de ,,supin”*: 1) substantivul,
mai precis practonimul (numele de actiune), de ex., cositul fanului;

* Procedeele precise de identificare a formatiilor in chestiune vezi in mai multe lucrari
ale autorului privind ,,supinul”.
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2) supinul in sens strict, adica prepozitivul, cu rectiune verbala, a omonimului
participiului (deci, si a practonimului omoparticipial), de ex., Ne ducem la cules
mere sau ciocan de batut cuie, sau E nevoie de cosit fdn, formatii in care
prepozitia 1si pastreaza propria calitate adsubstantivala, insa omonimul
participiului nu este substantiv, deoarece nu poate acorda nimic in
categoriile substantivale (genul, numarul, cazul), distinctia acestora fiind
caracteristicainalienabila a substantivului de orice semantica. Prinurmare,
avem 1n acest caz ceva paraverbal, adica nici verbal (prepozitia ramanand
nedesemantizata), dar si nici substantival (lipsind complexul categorial
respectiv); 3) infinitivul secundar, de ex., E greu de facut asta, De auzit
am auzit, dar..., A terminat de scris sau mai recentele colocviale Trebuie
de lucrat, Se poate de mers, Cum de procedat? . a., unde nici de nu mai
este prepozitie (caci nu poate introduce nici un substantiv neomonim al
participiului), iar complexul categorial substantival e exclus de rectiunea
pur verbalad. La randul sau, capacitatea acestei formatii pur verbale de
a fi subiect, predicativ si forma de inchipuire o prezinta ca infinitiv;
4) gerundivul ca, de ex., Merele sunt de cules sau o carte de citit, in care
tot nu e posibil (cu exceptia unor cazuri izolate usor delimitabile) cu
acelasi sens un substantiv neomoparticipial; 5) adjectivul imperformativ,
adica cel ce exprima incapacitatea pasiva, ca in loc de netrecut. De notat
ca acesta nu este negarea gerundivului, pentru cd neaga nu necesitatea
pasiva, ci capacitatea pasiva; 6) necesitativul, adicd omonimul invariabil
al participiului la masculin singular nominativ din constructiile de tipul
Trebuie mers sau Se cere inotat (de altfel inuzitat in Moldova), dat in
gramatici tot ca ,,supin”, in evidentd contradictie cu prezentarea acestuia
ca formatie prepozitionala.

Ca o caracteristica comuna, tuturor acestor sase formatii li se poate
da cvasi-definitia de mai sus, In gramatici doar subinteleasd implicit,
in mod evident eclectica, cdci una mai bund acestui conglomerat de
formatii diferite nu i se poate da. Si totusi, nici la nivelul acesta eclectic,
gramatica traditionald a romanei nu este consecventd, deoarece aceeasi
caracteristica este valabild si pentru urmatoarele adverbe (nu formatii
gramaticale, ci lexicale, deci ca si adjectivele de tipul de netrecut,
desi nu tot atdt de numeroase). E vorba cel putin de una, daca nu de
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patru, tipuri de fenomene: a) pe apucate, b) pe neasteptate, ¢) cu tardita
si d) cu nemiluita.

Astfel se prezinta revizuirea necesara in sfera asa zisului ,,supin” al
limbii romane, revizuire asupra cdreia am insistat nu odata.

Dar, desi mai putin esentiale, chiar in cadrul supinului in sens strict
(pe care il numim asa fara ghilimele) se poate constata urmatoarea deosebire.
Astfel, de definifia acestui supin sunt acoperite in egala masurd imbindrile
ce aratd ca ,,prepozitia de + participiu”, de ex., si in E nevoie de cules
mere $i E nevoie de organizat o adunare. Mai relevam odata ca nu e cazul
infinitivului secundar, in care de nu mai este prepozitie, ci formeaza impreuna
cu desinenta participiald confixul unic de tipul de ... at, de ... ut s. a. Acesta
se alipeste de orice tema verbala, independent de existenta sau nonexistenta
numelui de actiune respectiv.

In supin (avem in vedere cel in sens strict) insd prepozitionalitatea
lui de se pastreaza, adica la un singur formant (confix) infinitival nu s-a
ajuns, ceea ce poate contribui la iluzia cum ca organizat din exemplul adus
ar fi substantiv. Aceasta iluzie poate fi sprijinita de cazurile adevaratei
substantivitati ca, de ex., Era nevoie de o selectie foarte severa §i foarte
dificila(H.Corbu, Fataascunsaacuvantului, Chisinau,2007,p.330)sauEste
nevoiedecomplementareaunorreformesubstantiale(Gh.Duca,Contribufii
la societatea bazata pe cunoastere (Knowledge society), Chisinau, 2007,
p. 238). Aceeasi e situatia cu expresiile e vreme(a) de ..., e timp(ul)
de..., mairar e chip de ..., dar si se apuca de... s. a. La aceeasi iluzie pot
contribui si unele nume de act regente omoparticipiale existente in afara
prepozitivelor in chestiune, de ex., O tentativa bizara de asasinat politic
(V. Molea, Oralitatea in textul publicistic actual roménesc, Chisinau,
2016, p. 191).

Pe acest fundal substantive pot parea si omonimele participiilor
din contexte ca Nu este nevoie de efectuat si cea de a treia extractie
(Gh. Duca, M. Gonta, Controlul chimic al mediului. Lucrari practice,
Chisinau, 2007, p. 105) sau E nevoie de constientizat ca o cultura
adevarata, de dimensiuni transnationale, are nevoie de sprijinul masiv
al puterii (H. Corbu, op. cit., Chisinau, 2007, p. 7), context ilustrativ prin
aceea ca in el coexista, pe langa e nevoie morfocomplexele constientizat
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si sprijinul. De notat insa ca sprijinul contine articolul hotarat -ul/ si il
acorda pe masiv, pe cand la congtientizat nici articolul nici acordul nu
sunt posibile. Si 1n afara acestui caz, sprijin existd ca substantiv, putand
sd ia toate formele si sa intre in toate tipurile de sintagme ale acestuia,
pe cand constientizat nu are nici una, nici alta. Altfel spus, constientizat
nu este substantiv. Tot asa sunt un numar nelimitat de formatii, prin
excelentd abstracte, de ex., organizat, relevat, sistematizat, clasificat,
stabilit, perceput s. a., in numar de altfel deschis si tot crescand, datorita
largirii sferei de aplicare a lexicului abstract®.

Asa mai precizdm unele detalii nu numai din cadrul ,,supinului”
eclectic al gramaticii traditionale, ci si din cel al supinului in sens strict.
Ce e drept, pentru revizuirea generald, necesara demult, a sferei ,,supinului”
roman aceastd precizare nu are insemnatate de prim rang: atat in £ nevoie
de cosit fan, cat si in E nevoie de interpretat datele e prezentat in egala
masura supinul in sens strict, cu toate ca existd substantivul cosit si nu
exista substantivul interpretat.

Dar in plan lingvistic general situatia descrisd se prezintd ca un
caz particular al ,,substantivelor” (numite cateodatd defective, aparente
sau parasubstantive §. a.) care existd doar in anumite forme categoriale.
Ca un exemplu edificator ar putea fi adusa situatia din limba turca. Acolo
abstractele verbale in -dik si alomorfe (pentru prezent si trecut) si in -ecek si
alomorfe (pentru viitor) se formeaza in mod automat din orice verb, aproape
numai cu sufixele posesive sau/ si cazuale. Tot cu acesti formanti se unesc
si substantive In genere. De exemplu, se spune Ben senin sehrini biliyorum
LIti stiu orasul” (textual ,,Eu orasu-ti stiu”) cu acuzativul la posesiv pers.
a doua sing. sehrini. Dar existd si aparte sehir ,,oras”, sehirler ,orase”,
sehirde ,,in oras”, sehirlerde ,in orase” s.a.m.d. Tot asa se spune si Ben senin
geldigini biliyorum ,,Stiu cd tu vii” (sau ,,ai venit”) ori Ben senin gelecegini
biliyorum ,,Stiu ca tu vei veni”, formatia in -dik- si -ecek- functionand practic

* Cazul este intrucatva analog cu ceea ce e numit in lingvistica romana (desi priveste
si alte limbi cu perfectul postparticipial) ,,participii dependente de conjugare”. E vorba de
acele care nu pot sa fie nici atribute, nici predicative, deci nu sunt participii ca o subclasa
de adjective, de ex., putut, zburat, existat, depins s. a. Ca unitati concrete aceste formatii
nu coincid cu cele discutate de noi aici de tipul Iui organizat s. a. Dar in genere faptul ca nu
tot ce pare la prima vedere participiu (deci, un fel de adjectiv postverbal) este adjectiv, mai
evidentiaza aceea ca nu tot ce pare substantiv postverbal este substantiv.
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doar cu acesti exponenti, ca -in ,,al tau” -i, cel de acuzativ, si multe altele ale
acestor categorii, insa nu fara ele.

Exemple de substantive defective pot sa fie aduse si din limbi de alta
apartenentd genealogica si tipologica.

Se intelege, in roméaneste fenomenul in chestiune nu caracterizeaza
orice nume de actiune, totusi e prezentat de un numar deschis de unitati, deci
formeaza o subclasa deschisa a lor, din care cauza are drept sa ocupe un loc in
tipologia lingvisticd generald a abstractelor verbale din sfera limitrofa dintre
substantiv si verb.
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IMPRESII PERSONALE DESPRE CORECTITUDINEA
LIMBII ROMANE

MaAria ONOFRAS
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat. Aspectele analizate in comunicare privesc probleme ale uzului
limbii in raport cu perspectiva normativd. Situatiile prezentate constituie doar cateva
dintre cele mai frecvente si mai grave greseli ce privesc exprimarea corectd. Acestea
pot fi evitate prin cunoasterea normei literare §i prin consultarea, de fiecare datd

cand apar ezitari, a dictionarelor §i a lucrarilor normative.

Cuvinte-cheie: [limba, greseald, exprimare corectd, normd, consultare,

dictionar.

Articolul de fata vine 1n continuarea unei discutii anterioare [7: 113-116]
in care am semnalat cateva greseli intalnite frecvent in limba romana
actuala. Aspectele pe care le vom prezenta azi privesc aceleasi probleme
ale uzului limbii in raport cu perspectiva normativa. Ne propunem sa
analizam unele situatii de utilizare gresita a vocabularului, folosind drept
reper de corectitudine Dictionarele explicative ale limbii romane [4]. Pentru
exemplificare am folosit greseli, unele comise, in special, de prezentatorii
si reporterii emisiunilor de televiziune din Republica Moldova, altele le-am
spicuit din internet, grupandu-le in cateva tipuri.

1. Expresii frazeologice

Expresiile frazeologice sunt valoroase nu numai prin expresivitatea
pe care o imprima vorbirii, ci si prin faptul ca unele, ivite din vremuri
strdvechi, s-au conservat §i au ajuns pand la noi in forma initiala, cu

etimologia uitata, nu insa si sensul valabil. Atentia noastra s-a indreptat
spre expresiile cele mai des folosite in vorbirea cotidiana: a ldsa in voia

118



soartei, ironia soartei. Dupa parerea noastra, sunt gresite frazele de tipul
copiii [-au lasat in voia sortii (PRO TV 15 octombrie, 2017) sau ironia
sortii. Deformarea acestor expresii se datoreaza formei de singular
identice, dar cu un continut semantic diferit. Diferite sunt si datele
de inventar ale cuvintelor: soarta cu pluralul invechit, folosit doar in
expresii, soarte — s. f. inseamna ,,fortd, vointd supranaturala considerata
drept cauza tuturor intamplarilor, evenimentelor din viata omului.
Sin.: destin; fatalitate; ursita”. 4 (se) ldasa in voia soartei, adica in voia
destinului, in plata Domnului. Soarta cu pluralul sorti — s. /. inseamna
,»zar aruncat sau bilet tras la intamplare, pentru a determina luarea unor
decizii”: tragere la sorti, a cadea (sau a iesi) cineva la sorti, a se alege
sortii etc. Pentru aceste unitafi se pune problema mentinerii lor in uz in
forma in care au circulat in lucrarile scriitorilor si cercetdtorilor: ... pe
Eminescu il coplesea uneori senzatia de a fi ramas in voia soartei (George
Munteanu). ... Doi ofiteri, trasi la sorti de batalionul lor, il provoaca la
duel (George Calinescu). Utilizarea doar a pluralului serti pentru ambele
forme duce la modificarea sensului expresiei, ceea ce nu se accepta. Este
cazul ca in dictionarele explicative unitatile de acest tip sa fie delimitate
ca doud semnificatii distincte [8; 61], iar lexicografii ar trebui sd analizeze
si sd valorifice cu discernamantul necesar, ambele cuvinte, pentru ca in
final sd redacteze corect articolele lexicografice. Consideram, cu regret,
modificarea, din ce in ce mai frecventa, si a altor expresii frazeologice
in vorbirea noastrd (uneori chiar si cu necunoasterea sensului lor exact),
de exemplu, a fi cu cinci roti la car, a pune pe roti, a pune boii la rofi,
a pune bete in roti etc. Expresia fireasca este a fi cu cinci roate la car,
a pune bete in roate etc., cele inregistrate cu roti, fiind, probabil, o creatie
de moment. Rostim corect a apuca cdmpii, a lua cadmpii, a bate campii,
nu cu pluralul actual campurile (a apuca campurile ... ), a baga in boale
(nu in boli) etc. Cautand explicatii, am ajuns la concluzia ca, utilizand
expresii frazeologice, noi le pronuntam si le scriem in functie de gradul
in care suntem familiarizati cu aceste expresii, mai ales ca ,,pun cu totul
alte probleme de cultivare a limbii. Ele nu au nevoie sa fie incurajate,
intrucat se raspandesc de la sine vertiginos, in diverse varietati ale limbii,
trecand cu usurinta de la un stil la altul si din limba scrisa in cea vorbita.
Ele au nevoie insd sa fie supravegheate, deoarece utilizarea lor gresita
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riscd sa introduca unitd{i frazeologice inutile si nefiresti alaturi sau in
locul celor consacrate, iar rapiditatea insusirii lor dupd auz duce adesea
la greseli in utilizarea lor sub aspect formal, semantic sau stilistic”
[1:562].

2. Sensurile

Ni se pare deosebit de importantd problema sensurilor deoarece oamenii,
fie din necunoastere, fie sub influenta unor mass-media, care, din pacate, nu
ofera exemple demne de urmat in ceea ce priveste acuratetea limbii, fac greseli.
Prezentam o serie de utilizari inadecvate, unele le vom explica pe scurt, altele
nu le vom explica deloc, considerand ca sublinierea lor este suficient de
evidentd. Un barbat a fost furat la piata centrala... (Internet, PRO TV). 4 fost
furata casa lui X... (TV8 26 august, 2017), fara a fost furata de niste banditi
(TV8, 17 octombrie, 2017) Corect este, dupa parerea noastra, un barbat a fost
pradat, jefuit, pungdsit, jecmanit. A prada inseamna: a deposeda de bunuri.
Pe cand a fura, in cazul dat, echivaleaza cu sensul de a rapi (pe cineva).
La fel a fost pradatd casa lui X, tara a fost jecmanita de niste banditi etc.

Aceastad stare de fapt prezintd si urmatoarele mbinari: a perfecta
tehnica medicala (Prima ord, 20 ianuarie, 2017), corect a perfectiona
tehnica medicala si a perfecta actele. Adaugam un ou, zahar si fainoasele
(Prima ora, 3 februarie, 2017), prin fa@inoase bucatarul intelegand faina
de grau, fainad de secard, faina de migdale. Asemenea exprimari au drept
urmare, poate, o stire mai concisd, dar sdracd, inexpresiva si gresita,
fiinded cuvantul fainoase este un adjectiv si se foloseste in sensurile:
1) care are aspectul sau consistenta fainii; uscacios, de exemplu, fructe
fiinoase; 2) se foloseste doar in imbinarea paste fdinoase. in cazul dat
corect ar fi adaugam mai multe feluri de faina (de grau, de secara etc.) sau
pluralul rar folosit fainuri cand e cazul de sorturi de faina. De asemenea,
bucatarul pune broccoli in careva tigaie (Prima ora, 29 septembrie, 2017),
prelucreazad tigaia cu faina, adauga careva seminte de susan. Gresite sunt
si expresiile nu are careva probleme de sanatate (TV8, 9 august, 2017). Radu
este un debitant (Moldova 1, 19 august, 2017), forma costa mai scump anul
acesta... (TVS, 21 august, 2017), metale colorate (TV8, 16 octombrie, 2017).
Careva este sinonim cu cineva, Radu este debutant, forma este uniformd,
iar metalele colorate sunt metale neferoase.
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Gresit este utilizata si imbinarea a remedia conducta (TV8 august, 2017),
producandu-se aici o alterare formala care denota o confuzie de sens. Pentru
verbul a remedia dictionarul da doud sensuri: 1) a indrepta, a imbunatati,
a ameliora, a reface o situatie, o stare etc. si 2) a (se) vindeca, a (se) tamadui,
a (se) lecui. Putem spune boala se remediaza fara medicamente, am remediat
problema, conducta insa se repara, adica (conducta este) readusa 1n stare de
folosire, de functionare, cu sinonimele a drege, a restabili.

3. Confuzii si expresii stdlcite.

a) imbindri nereusite: o grdmadda de probleme, de proiecte, de
evenimente (Prima ord), pdnd ce (Prima ora, 29 septembrie, 2017), numai
ce, eu repede (Prima ora, 25 octombrie, 2017), semnalam si unele cazuri
de vorbire pleonastica: aplica de perete, o dimineata matinala (Prima ora,
8 noiembrie, 2017) etc. Aceste ,,perle” demonstreaza particularitati populare
sau regionale.

Prin urmare, se recomanda a se evita sintagme de tipul ,, 0 gramada de
evenimente. Fraza poate fi inlocuitd cu o0 multime de..., gramada insemnand
1) cantitate mare de lucruri, de materiale puse unele peste altele in dezordine;
2) numar mare de fiinte aflate la un loc”.

Motivele pentru care se recurge laregionalisme sunt de naturd pragmatica.
,»Prin bogdtia oralitdtii ... poate fi exprimata o lume de sensuri si nuante dintre
cele mai variate, care pot reda cu o mai mare precizie... continuturi pentru un
public din ce In ce mai numeros si mai neomogen” [ 6: 41], dar utilizarea gresita
a lor a generat o presa de obor[ 6: 43]. De exemplu, pe podiumul greselilor
de exprimare se afld expresia ora doisprezece, variantd gresita, dar acceptata
ca regionalism 1n anumite parti din Transilvania. Aceasta forma a generat
o altd forma hibrida de toata ,,frumusetea” clasa a doi (numeral masculin) +
spre (prepozitie) + -zecea (la forma feminind). Basarabenii se simt, probabil,
neimpliniti pand nu-i copiaza pe colegii de breasla din Roméania care apeleaza
la acest doisprezece chiar si atunci cand nu exista nicio necesitate. [vezi 3.]
Alte exemple, doizeci procente (anunt intr-un supermarket), echipa a fost
completata cu doi noud voci (PRO TV.ro, 19 martie, 2017).

Aceste greseli sunt comise, din pacate, de oameni de la care astepti
corectitudine Tn exprimare, acuratete si rigoare.
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In evaluarea unei exprimiri in raport cu norma, este important sa
se tina cont de situatia 1n care are loc comunicarea si, implicit, de rolul
persoanelor care o realizeaza. Sa ceri unui reporter care se afla in centrul
unor evenimente (sedintd, miting, incendiu etc.) sa nu faca nicio greseala
nu putem, dar un prezentator sau moderator de emisiune din studio
(cu scenariul in fatd) care se balbaie — e de neiertat. Utilizarea gresita
a unor cuvinte este un semn de incapacitate de a sustine o convorbire,
dand dovada de fortarea limbii si de improvizare joasa [6: 44]. [ata inca
cateva situatii alarmante pe care unii se incapataneaza sa le rosteasca, desi
sunt evident gresite. De exemplu, a finaliza borsul (O seara in familie,
31 decembrie, 2016). Ideea prezentatorului era, probabil, sa se exprime
mai literar, insd s-a produs o confuzie lexicald cauzatd de necunoasterea
sensului acestui cuvant. Enuntul putea fi formulat altfel: a pregati sau
a gati,a duce la capat, a termina borsul, desi aceste reformulari genereaza
si ele ambiguitati.

b) agramatisme: bomba a fost dusa la poligonul de distrugere
a Ministerului Apararii (Internet si practic toate canalele TV din Republica
Moldova au preluat aceasta stire in forma gresita ), fara a apela direct
dn..., sant (titre, stiri, Publica, 2 februarie, 2017), injuraturi necenzurate
(TVS, 21 septembrie, 2017), se renoveaza scuarul Ghimbu (titre, TVS,
12 octombrie, 2017), la catedrala ... se va duce liturghia (Prima ora,
13 octombrie, 2017), ii pun la respect prin intimidari i santaj, melodii
unicale etc.

c) vulgarisme: au luat toti banii de pe cnisti (Fabrica, 21 decembrie,
2016), ... cum se spune la noi la moldoveni, tsoncda (din interviul presedintelui
tarii, Internet, 26 iulie, 2017), e o pesca in jocul de sah (TVS, 21 septembrie,
2017), zdrobilca... cumparata de la Italia (din filmuletul presedintelui
tarii difuzat de Ziua vinului, 29 septembrie, 2017). Din momentul in care
vorbitorului basarabean {i este indiferent cum isi exprima gandurile, vorbeste
literar sau cu expresii rusesti, intelegem ca limba, tara, valorile culturale nu au
pentru el nicio importanta [5: 90].

Situatiile prezentate in acest articol constituie doar cateva dintre cele
mai frecvente si mai grave greseli ce privesc exprimarea corectd. Acestea
pot fi evitate prin cunoasterea normei literare i prin consultarea, de fiecare
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datd cand apar ezitari, a dictionarelor si a lucrarilor normative. Dorinta sa fie,
mentioneaza cercetatorul Ion Ciocanu, — ca materiale de cultivare a limbii
exista si ne asteaptd In biblioteci sau in librarii. Mai mult, constiinta necesitatii
de a ne cultiva mereu vorbirea si scrierea este unica noastra salvare de greseli
ce ne impanzesc exprimarea si — adeseori — scrierea. [2: 61].
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CALCURI SI INVENTII NEAVENITE
iN TERMINOLOGIA NATIONALA
A PEDAGOGIEI

Viap PASLARU
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat. Pentru conditiile Rep.Moldova, demonstreaza autorul, este
imperativa  oficializarea  monitorizarii  utilizarii  terminologiei pedagogice,
deoarece aceasta, pe de o parte, normeaza pedagogia ca stiintda, iar pe de
alta, instaleazda cerinte unice fata de comunicarea profesionald pedagogicd,
in final ambele actiuni solddandu-se cu o cultura comunicativ-lingvistica
a educabililor mai valoroasa.

Cuvinte-cheie: epistemologie, imprumuturi, kitsch terminollogic, pedagogie,
termeni, terminologie.

* % %

Unul din criteriile definitorii ale unei stiinte, precum se stie, este prezenta
propriei terminologii. Terminologia pedagogica este un subiect complicat si
inca necercetat in ansamblul sdu, ca entitate a unui tip specific de cunoastere —
cunoasterea pedagogica. Pedagogia este cel mai general domeniu de activitate
umana, ea este concomitent activitate culturald, stiintifica, artisticd, spirituala
st fizicd, deci si terminologia stiintei pedagogice este susceptibild de varia
influente, Tmprumuturi si inventii. Peadgogia din Rep.Moldova suportd si
mai multe provocari. Printre acestea, cultura generala comunicativ-lingvala si
invazia terminologica rusa, devenite cronice, sunt agravate in ultimul sfert de
secol de invazia terminologica engleza si franceza.

Aceasta situatie genereaza cateva fenomene lingvistic-pedagogice.

o Insuficienta epistemicd in crearea/Imprumutarea/utilizarea termenilor
pedagogici. Aceasta penetreaza toate fenomenele termenilor credrii/utilizarii
termenilor pedagogici, unii dintre ei fiind in totalitate rezultat al insuficientei
epistemice a pedagogiei.
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Eficienta educatiei. Termenul eficienta este unul economic. Este rational
sa se afirme despre eficienta educatiei, daca eficienta, ca fenomen economic,
este unul dintr-o clasd inferioard educatiei? Chiar si fiind abordat unilateral,
stricto sensu econmic, cuvantul eficienta indica asupra calitatii unui rezultat
al activitatii economice a omului, care calitate a fost obtinuta datoritd unei noi
abordari a situatiei economice intr-un timp si un spatiu concrete. lar o noua
abordare nu a fost posibila decat in urma unei noi calitati a oamenilor care au
obtinut eficienta economica. Deci orice element care certificd o noua calitate
umani si are originea in educatie. In acest caz, intr-o educatie economica.

Dar nu numai economica, cici activitatea intr-un domeniu special
nu este posibila decat in baza unui nivel deja format de culturd generala.
Astfel, nu mergem la facultate inainte de a absolvi scoala generala si
liceul, ci dupa acestea, caci cultura generala este determinativa in raport
cu cultura profesionald. Determinatia inversd nu este exclusd, dar aceasta
nu poate fi semnificativa.

Abordata epistemic, chestiunea eficientei educatiei ni se deschide astfel.
Educatia este o stare implicitd fiintei umane. Nu existd si nu poate exista
individ uman 1n afara educatiei, caci existenta umand nu este altceva decat
avansarea permanenta a omului din naturd — din calitatea sa pur biologica, la
nastere — In culturd — intr-un sistem de valori produse-elaborate-create de om,
care valori insa 1si datoreaza aparitia Tn primul rand valorilor date (Naturii,
Cosmosului, Universului, Divinitatii), apoi si valorilor create de omenire pana
la nasterea individului educabil. In acest proces chiar si natura se transforma —
pentru om, din valoare data in valoare creatd. Inclusiv natura umana. Caci
omul, pe parcursul vietii, nu este, el devine [C. Noica, 8] ca atare datorita
educatiei. I. Kant afirma: Omul devine om doar prin educatie [7]. Fiind astfel
inteleasa educatia, se mai poate oare afirma ca ea este sau nu este eficientd? Se
poate afirma despre eficienta/ineficienta unor metodologii educationale, nu si
despre cea a educatiei in general.

Termenul eficienta nu este adecvat educatiei nici dupa natura produselor
celor doud domenii, educatia si economia. Produsul educatiei (finalitatea) este
omul cult in Intreaga sa complexitate. E o finalitate preponderent de ordin
spiritual. Produsul economic intotdeauna este unul material uzual — o paine,
o haind, un calculator, o racheta etc., incomparabil cu natura caracteristicilor
personalitdtii umane — competente, trasdturi caracteriale, comportamente,
reprezentdri si viziuni, aptitudini si talente. Produsele economice se uzeaza
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moral, fiind inlocuite cu altele. Produsele (finalitatile) educatiei nu se
uzeaza, nu dispar, nu pot fi inlocuite cu altele. Dimpotriva, acestea se
dezvoltd mereu, dand nastere si altor caracteristici indispensabile fiintei
umane, de o clasa asemanatoare sau de una superioara. Astfel, cunostintele,
capacitatile si atitudinile se sintetizeazd in competente; competentele —
in trasaturi caracteriale; competentele si trasaturile caracteriale — in
comportamente (inclusiv cognitive); competentele, trasaturile caracteriale
si comportamentele — in reprezentdri si viziuni, iar la unele pesoane,
chiar in aptitudini si talente. Si fiecare dintre aceste carateristici umane
este strict individuala: talentul lui Eminescu nu poate fi comparat cu cel
al lui Creanga; personalitatea lingvisticd a lui Silviu Berejan nu poate fi
comparatd cu cea a lui Nicolae Corlateanu etc. La fel, comportamentele,
nici chiar cele profesionale, ale doi indivizi nu pot fi comparate, caci
fiecare comportament reprezinta intreaga personalitate a individului
uman. Nici chiar cunostintele intr-un domeniu ale unui individ nu pot fi
comparate decat doar relativ cu ale altui individ de aceeasi varsta, profesie,
sex, etnie etc. Astfel i cunoastem si ii recunoastem — discriminandu-i —
anume ca indivizi si nu ca obiecte omogene (doud pixuri, doua paini,
doua automobile).

Eficienta valorilor de personalitate ale unui individ deci poate fi
taxata doar in raport cu intreaga personalitate a acestui individ, nu si cu
educatia n general.

Cunostintele. Desi recunoscute ca avand valoare universala, cunostintele
intai de toate au valoare personald. Mai mult: daca n-ar avea valoare personala,
n-ar avea nici valoare universala — tezd validatd de raportul fundamental
al cunoasterii, singular-particular-general, in care se claseaza valorile:
valorile personale reprezintd singularul, valorile nationale — particularul, si
valorile generale — universalul. Relatia inversa nu este posibild, orice lucru
constituindu-se mai intai ca entitate, iar prin raporturile cu alte entitati obtinand
si valoare generalizatd. Valori literare universale ca origine, de ex., nu exista si
nu pot exista. Inainte insa de a se constitui ca entitate, orice lucru trebuie si se
obiectiveze in singular. Astfel informatia reprezinta cunostintele neobiectivate
in singular. Abia dupa obiectivarea in singular — dupa ce devin personale, fac
parte din personalitatea individului cunoscator, caci informatia se transforma
in cunostinte. Informatia stocatd intr-un calculator/carte etc. isi mentine
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valoarea de informatie. Insusite, apropriate de un individ uman, informatiile
devin cunostinte. Cunostintele nu exista decat ca insusiri ale unei persoane.

Sintagmele a transmite cunostinte, a preda cunostinte si a insusi
cunostinte, amplu utilizate in mediul familial, profesional pedagogic si
jurnalistic, sunt gresite epistemic, cdci cunostintele nu se transmit/predau, ci
se formeaza si se dezvolta, iar educabilii nu Tnsusesc cunostinte ci isi formeaza
s1 1s1 dezvolta cunostinte.

Cunostinte, priceperi/abilitati si deprinderi (In rusa — 3nanus, ymeHus,
Haswiku) este o sintagma la care oamenii de stiintd pedagogi au renuntat inca
in anii ’80-’90 ai sec. al XX-lea, demonstrandu-se ca primele doua valori
ale cunoasterii nu se pot forma altfel decat in unitatea triadicd cunostinte-
capacitati-atitudini, care poartd numele de competenta de invatare, iar
deprinderea este o abilitate automatizatd marcatd caracterial: in functie de
caracteristicile personalitatii subiectului cunoscator, de conditiile de viata etc.,
in baza acelorasi cunostinte si priceperi, cineva poate sa-si formeze anumite
deprinderi, iar altcineva — nu. Priceperile sau abilitatile, dupd unii autori
(S. Cristea, 1. Negret-Dobridor), au un camp de actiune mai amplu decat
capacitatile, deci trebuie tratate si acestea separat de competentd. Pe cand
capacitdtile (In sens Ingust), definite ca savoir faire (a sti sa faci o operatie
simpld), indicd asupra unei finalitati educationale simple, marcata de un obiectiv
operational. Cunostintele nu se pot manifesta altfel decat prin capacitati si
atitudini, de aceea acestea le Tnsotesc unitar in triada numitd competenta.

Renuntarea la sintagma cunostinte-priceperi-deprinderi si adoptarea
competentei de Invatare ca prim element fundamental al Invatarii este deci
motivatd epistemic. Cu toate acestea, chiar si in unele studii savante se
intalneste sintagma cunostinte si competente.

Or, cunostintele nu pot fi separate de competente, ele fiind parte organica
a acestora.

® Falsa identificare, care constd in atribuirea fortatd de insusiri unui
termen 1n raport cu un termen dintr-o clasd superioard sau omogena.

Invatamant postmodern. Termenul postmodern isi are originea in
activitatea cultural-artistica si a aparut pentru a marca evolutiile din teoria
criticd, filosofie, arhitectura, artd, literatura si cultura in raport cu estetica si
etica iluminismului. Postmodernismul slabeste si deconstruieste entitatile
ideale in domeniile indicate, entitati numite metanaratiuni sau universalii
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monolitice, centrandu-se pe/incurajand perspectivele multiple, fracturate si
fluide [11]. Studiile de specialitate nu indica printre domeniile academice
marcate de curentul postmodernst si pedagogia. Nici propria istorie a acestei
discipline nu mentioneaza faptul existentei sau inexistentei unor astfel de
valori moderniste de-a lungul secolelor, in acest domeniu operandu-se cu idei,
concepte, principii, teorii si paradigme, care Insd nu sunt raportate la vreun
curent cultural-artistic. Pentru a le atribui mai multa greutate epistemica,
categoriile cunoasterii pedagogice uneori sunt explicitate si pe anumite
concepte filosofice, dar o ’pedagogie modernista” nu este marcatd de istoria
acestel stiinte, deci nu existd ratiuni pentru a denumi conceptul pedagogic
modern (= din actualitate) drept postmodernist.

A doua ratiune care combate ideea existentei unei pedagogii
postmoderniste sau postmoderne este faptul ca, spre deosebire de alte
domenii ale cunoasterii si activitdtii umane, care au inregistrat pe
parcurusl istoriei anumite “specializdri” impuse de interesul economic,
politic, social sau profesional (homo religiosus in Evul mediu, homo
harmoniosus in Epoca Luminilor, omul dezvoltat multilateral, solicitat de
dezvoltarea industriilor in sec. al XIX-lea; omul liber, revendicat in epoca
postindustriald), educatia dintotdeauna a avut ca obiect de influentd iar
pedagogia ca obiect de cunoastere omul in integralitatea fiintei sale triadice:
biologica-intelectuald-spirituald. O educatie moderna-postmodernd este
o idee neavenitd, improprie pedagogiei, deoarece educatia nu poate fi
altfel decat moderna, caci se realizeaza hic et nunc — intr-un spatiu si un
timp concret si cu subiecti concreti: Vlad Ulmu si Maria Streinu din clasa
a VII-a, Scoala medie din satul Neanfricati, raionul Stefan Musat, Republica
Moldova, promotia 2017.

Invatamant dezvoltativ este un calc din limba rusd — pazeusarowee
obyuenue, nociv terminologiei pedagogice romanesti din Rep. Moldova din
cauza amploarei utilizarii lui in comunicarea profesionald pedagogica.

Mai intai, cuvantul dezvoltativ nu este Inregistrat de DEX, deci este
impropriu naturii limbii roméne. In limba roméani se foloseste termenul
invatamant formativ, ca tip de concept educational general, specific
modernitdtii, si care stipuleaza cd invatdmantul modern (= procesul instructiv-
educativ) este centrat pe formarea-dezvoltarea educabililor a capacitatilor de
personalitate, nu pe acumularea mecanica a informatiei, ca in invatdmantul
scolastic, informativ-reproductiv.
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In al doilea, in rusi termenul indica asupra instruirii — o instruire care
provoacd dezvoltare, iar calchiat Tn romana acesta se referd la invatamant,
care are sensul de (1) precept, invatatura; (2) domeniu si activitate de instruire
si de educare (prin scoli), sistem al institutiilor scolare [DEX].

In al treilea, deoarece cuvantul dezvoltativ este utilizat in spatiul
educatinal al Rep. Moldova cu aplicare la procesul instructiv-educativ, acesta
ii diminueaza valoarea, sincopand termenul educativ.

Curriculum nonformal. Termenul se intdlneste, neexplicat, la
S. Cristea [3, p. 757] st V1. Gutu [6], ambii autori lasadnd sa se inteleagd
ca este vorba de ansambluri de valori si influente educationale pe care le
primeste educabilul in mod arbitrar, necontrolat de factorii educationali
formali — familia, societatea, scoala. In acest caz insi nu avem a face cu
un curriculum, caci un curriculum este un proiect elaborat pe temeiuri
stiintifice, Tncuviintat social si aprobat institutional. Autorii nomnalizati
insd identificd in mod gresit un nou tip de curriculum din denumirea unui
tip de invatamant (formal, nonformal, informal). Dar tipurile de curriculum
nu se stabilesc dupa tipurile de invatamant, ci se diferentiazd in cadrul
primului tip de invatamant: curriculum national (de bazd) — curriculum la
alegerea scolii, curriculum pe arii curriculare, curriculum disciplinar.

Un alt caz de utilizare gresitd a termenului curriculum, raspandit
mai ales in practica educationald, este identificarea neavenitd a acestuia
cu continuturile educationale/materiile de invatamant/studii. Acestea
din urma 1nsd nu sunt decat o componentd a curriculumului, aldturi de
teleologie si metodologie.

® Agramatia. Desi se considera prin traditie academica ca intr-un studiu
stiintific nu este bine sa se utilizeze cuvinte din lexicul injurios, noi trecem
peste aceasta mai mult credintd decat principiu, cdci orice existd poate deveni
si obiect de cercetare stiintifica, iar agramatia este mai degraba un termen
pedagogic decat o injurie.

Subcompetenta. Ca si cuvantul dezvoltativ, subcompetenta nu este
atestat de dictionarele limbii romane. Desi autorii acestui termen inventat
(nu existd nici o definitie stiintifica a acestuia) — V1. Gutu, I. Achiri,
N. Bucun, L. Pogolsa [Cf.: 9, 10], A. Ghicov [4] s.a., incearcd sd atribuie
»subcompetentei” rolul de entitate de rang inferior in raport cu competenta,
autorii de referinta pe plan mondial demonstreaza categoric caracteul unitar
si insecabil al competentei [Cf.: 2].
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Spre deosebire de alti termeni creati fortat—ignorand specificul obiectului
de cunoastere pe care-l1 marcheaza, surogatul subcompetenta are si o conotatie
negativa, insultitoare pentru etnicii romani, caci sugereaza ca ei ar Invata la
scoald sa fie ... subcompetenti.

Agramatia este sord cu autoritarismul si dictatura: ,,subcompetenta’ a fost
impusa in anul 2010 si continua sa fie impusa in scoli pe cale administrativa,
prin curriculumul national, tiparituri si cursuri de perfectionare in mod
dictatorial, fara sa fi fost mai intai realizata o expertiza si o aprobare stiintifica
de rigoare, ba chiar acestea fiind ocolite insistent.

e Aroganta. Unii autori de texte pedagogice isi aroga rolul de
conceptori ai educatiei moderne, dar, neavand ce spune in raport cu gigantii
pedagogiei nationale si universale, inventeazd termeni care nu numai ca
sunt aberanti in raport cu epistemologia educatiei, dar mai sfideaza si
spiritul si litera limbii roméane.

Sintagmele ,,pedagogie transprezenta”, ,,profesor mentales” si ,,profesor
rationalis” apartin T. Callo [1]. Sintagma ,pedagogie transprezenta”
batjocoreste caracterul unitar al triadei educatiei subiect-timp-spatiu, iar
»profesor mentales” denota o mare lipsa de respect fata de toti pedagogii de
ieri si de azi, deoarece lasd sa se inteleaga cd acestia ar fi fost/sunt lipsiti de
,mentales” — ratiune.

A. Ghicov, discipolul primului autor, nu a sarit prea departe de trunchi,
poluand terminologia pedagogica cu ,didactica protextului”, de parca
principiile didacticii clasice si ale celei moderne n-ar preconiza explorarea
textului si formarea-dezvoltarea educabililor a capacitatii de a explora textele
literare si nonliterare, si cu ,,epoca postadevar” [5], care nu putea sa se nasca
decat in tenebrele unei constiinte ale unui pretins conceptor de educatie
comunicativ-lingvala.

in concluzie: Crearea/utilizarea improprie a unor cuvinte ca termeni
pedagogici denota cauze de ordin epistemic, lingvistic si extralingvistc, de
etica si deontologie stiintifica, producand fenomenul kitsch-ului terminologic
pedagogic. Aceasta situatie, aratd experientele de decenii ale lingvistilor si
pedagogilor din Rep.Moldova, nu poate fi diminuatd doar prin propagarea
normei lingvistice. Fiind provocatd si de cauze nonlingvistice, depasirea
el solicitd imperativ actiuni organizatoric-manageriale. Propunem deci
Consiliului Stiintific al Institutului de Filologie initiativa unui demers al
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condicerii ASM cétre Guvern cu privire la oficializarea obligativitatii tuturor
institutiilor si persoanelor fizice care emit documente publice sau editeaza
produse de utilitate in cadrul sistemului national de invatamant, de a le prezenta
Centrului National de Terminologie, inainte de emiterea/publicarea acestora,
pentru avizarea termenilor utilizati.
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MOTIVATIA SEMNELOR GLOTICE:
DENUMIRI DE PLANTE

VasiLe PAVEL
Institutul de Filologie al ASM

Résumé. Les signes linguistiques sont, au début, motivés. A la longue, beaucoup
de mots perdent leur motif et deviennent opaques. Dans les patois daco-roumains
on constate la présence d’un grand nombre d’unités lexicales motivées servant
a nommer le mais et le tournesol (y compris leurs parties), plantes cultivées par le
peuple roumain relativement tard. L’ opposition arbitraire/motivé n’est qu’ apparente.
La these sur I’existence de deux types de mots — motivés et immotivés — n’est pas en

contradiction avecle caractere arbitraire du signe linguistique.

Mots-clés: concept, mot motivé, référent, motivation, signe arbitraire.

Motivatia cuvintelor, in momentul credrii lor, face parte din procesul
complex al identificarii, reflectarii si desemnarii obiectelor, altfel spus, al
nominatie i Acestfenomen—motivatia—se afla in cele mai stranse legaturi
cu delimitarea semnelor reprezentdrii obiectelor (a modelelor motivante),
care determina forma interna a denumirilor. in lucririle sale filozoful german
G. W. Leibniz afirma: ,,Perceptfia senzoriald ne ofera obiectul, ratiunea ne
ofera numele lui”. Urmeaza apoi o definitie a numelui. ,,Dar ce este numele?
Un semn distinctiv, un indiciu batator la ochi, din care eu fac un reprezentant
al obiectului, ce caracterizeaza obiectul, pentru a mi-l prezenta in totalitatea
sa” (Leibniz, 1765).

Pot fi distinse trei tipuri mai insemnate de motivatii ale unitatilor
monolexicale: semanticd (de ex.: splina (la carutd sau car), in majoritatea
graiurilor moldovenesti de la est de Prut; semantico-constructiva (fablar
»tinichigiu”, in unele graiuri) si fonetica sau fonetico-constructiva (huhurez,
a cardi — despre unele pasari).
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Se sustine in mod intemeiat ca despre o motivatie a imaginii acustice de
catre semnificat (concept) se poate vorbi doar in cazul onomatopeelor (cronc,
croncau ,,corb”, al interjectiilor si al simbolismului fonetic).

Terminologia plantelor este extrem de vasta. Observatiile ce urmeaza se
vor referi la trei subgrupuri: plante cultivate, plante medicinale, ciuperci.

In limba romani cele mai importante denumiri de plante cultivate
sunt mostenite din latind (grdu, orz, secara, mei, linte, ceapa, ai ,,usturoi”,
in, canepa) sau imprumutate din alte limbi (ovas, orez, sfecla, morcov), care
constituie in prezent semne verbale nemotivate.

Denumirile motivate desemneaza plantele cunoscute de romani relativ
tarziu, precum porumbul si floarea-soarelui.

In arealul roménesc porumbul, plantd originari din America, este
cunoscutd din a doua jumatate a secolului al XVII-lea. Pentru denumirea
generald a plantei ,,Zea mais” in graiurile dacoroméne sunt cunoscuti
termenii papusoi (in graiurile moldovenesti), format din papusa ,,rodul tanar
al porumbului in timpul formarii stiuletului” + suf. — oi; malai (in graiurile
maramuresene si nord transilvanene), derivat semantic evoluat din malai
,»mei”; porumb ,,Zea mais”, care la inceput s-a raspandit in graiurile muntenesti
si transilvanene si care este de asemeneca derivat semantic, dezvoltat din
porumb ,hulub”. ALR ne infatiseazad ulterior extensiunea in graiurile
mentionate a formei diminutivale porumbel ,,hulub”. Aria porumbel (pasare)
se suprapune si coincide actualmente aproape total cu aria porumb ,,papusoi’.
E o dovada ca forma porumbel pentru pasdre s-a generalizat, sustine Sextit
Puscariu, pentru a se evita omonimia cu planta numitd porumb. In conceptia
lui Gilliéron, omonimia (omolexia in terminologia acad. Silviu Berejan) este
o boala primejdioasa pentru cuvinte.

Pentru diverse parti componente ale porumbului, in afarda de papusa,
despre care am amintit mai sus, in hartile ALM sunt fixate si alte denumiri
motivate: matase de papusoi, matasica, peteala, mustati, barbie, ciup de
malai, chica, cosita de papusoi; sau floare, mugur, fulg ,,spic de porumb”; de
asemenea, copilet, odrasla, frati, puisori, puiet ,,copilet la tulpinile de porumb”
(ALM 11/2, 1973, h. 911-913).

Inovatiile lexicale apar in baza asocierii de contiguitate, de forma si
de functie a lucrurilor. Acelasi aspect al realitatii poate fi conceptualizat in
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mod diferit de vorbitorii unei limbi, mai ales la nivelul cunoasterii empirice
(populare), la nivelul limbajului diatopic.

Pentru capitolul (discul) florii-soarelui, in care sunt infipte semintele,
Atlasul lingvistic elaborat in cadrul ASM, a nregistrat circa 40 de denumiri
(baze onomasiologice): tabla, palarie, caciula, cusma, sleapca, cascheta,
cap, capatana, gamalie, pita, turtd, placinta, tava, taler, sita, vescd, roatd,
rotita, ciur s. a., toate aceste lexeme fiind urmate, bineinteles, de determinanti
(caracteristici onomasiologice): pdalarie de rasarita, turta de soreanca etc.,
care precizeaza sensul termenilor indicati mai sus (ALM 11/2, op. cit., h. 921).
In acest caz, pentru floarea-soarelui, planti de asemenea tarziu cunoscuti de
romani (de la sfarsitul sec. al XIX-lea), in graiurile cercetate avem termeni
motivati de expresie analiticd (sintagme nominative) si care se inscriu in
fenomenul lexicalizarii. Cat priveste termenul literar floarea-soarelui, acesta
este un calc de structurd, de origine savantd, dupa grec. helianthus (annus)
(Hristea, 1973, p. 565-567). In Basarabia formeaza o arie compacti termenul
rasarita. Origine neclard. Probabil, format din imbinarea rasarita-soarelui,
prin omiterea celui de-al doilea element (Saramandu, 1983, p. 267). Varianta
rasarita pentru ,,rasarit” este bine cunoscuta limbi vechi. Comp.: Sambata in

rasarita soarelui. .. au intratu Petru-Movila in cetatea Ciceiului... Gr. Ureche
(SDELM, 1978, p. 368).

Motivatia difera mai ales la nivelul motivului, al semnului motivant
concret, dar este iIn mare parte similard la nivelul tipurilor de semne
motivante, al motivemelor care tin deci de nivelul emic (abstractiilor).
Formula-tip pentru discul florii-soarelor este ,,obiect rotund si plat plus
numele plantei in general”.

Drept cuvinte motivate sunt sesizate un numar mare de numiri de plante
medicinale: crefisoara, galbenele, maselar, maselarita, barba-ursului.

Modele motivante, specifice lexicului micologic: semnul care indica locul
de crestere a plantei (ciuperca de gunoi); semnul care indicd forma denotatilor
asociati intre ei (urechiusa, creasta-cocosului); semnul culorii (galbior, burete
galben); gustul plantei (iufan, burete iute, ciuperca iute), consistenta plantei
(balogel, ciuperca grasa ,,hrib”).

Denumirea plantelor se face in acord cu trasaturile bine observate ale
acestora, dovada a ,,expresiunei” modului de a simti si de a vedea lumea de
catre romani.

134



Relevarea modelelor motivante in baza diverselor sfere semantice poate
fi urmarita in temeiul mai multor limbi, descoperindu-se astfel similitudinile
la nivelul motivemelor.

Interesul stiintific pentru fenomenul motivatiei, pentru investigatiile
contrastiv-tipologice este demonstrat pe larg de ALE si ALiR, care contin
numeroase harti lingvistice motivationale.

Semnul glotic, la inceput, nu poate fi decat motivat (Dalbera, cu referire
la Guirand, 2006, p. 19). Cu timpul multe cuvinte isi pierd forma interna
(motivul) si devin opace, nemotivate. Existenta a doud tipuri de cuvinte —
motivate si nemotivate — constituie o trasatura tipologicd universald. Pe de
alta parte, ,, Trasatura motivat si trasatura arbitrar ale semnului nu sunt nimic
altceva, 1n definitiv, decat descrierea a doua stadii succesive ale dezvoltarii
semnului” (Dalbera, op. cit., p. 20).

Insusirea de arbitrar se referi la raporturile dintre semnificant si
semnificat. In termenii teoriei reflectarii, remarca profesorul Eugeniu Coseriu,
legatura intre concept si denotat nu este arbitrara (conceptul este dependent de
denotat); semnificatul-concept este legat arbitrar de semnificantul-expresie.
Cu alte cuvinte, ,,motivarea unui semn lingvistic nu se afla in opozitie cu
arbitrarul sdu, atata vreme cét alegerea unui anumit motiv nu este obligatorie”
(Viereck, 2003-2004, p. 328).

Semnele limbii sunt arbitrare (in afara onomatopeelor, interjectiilor
si cuvintelor cu simbolism fonetic) si totodatd motivate, pana nu-si pierd
aceastd facultate.
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DEANTROPONIME SUBSTANTIVALE

Viorica RAILEANU
Institutul de Filologie al ASM

Rezumat: Lexicul romdnesc s-a imbogdtit, in timp, cu numeroase cuvinte
provenite din nume proprii. Fenomenul lingvistic prin care un nume propriu devine
nume comun este numit deonimizare, iar cuvintele obtinute — deonime, formatii
deonomastice, onomatisme etc.

Deonimele se regasesc nu doar in terminologie, ci, prin lexicalizare, si-au
largit semnificatia si au patruns si in limbajul uzual, fiind folosite atat in varianta
literara standard, cat si in diverse stiluri (beletristic, publicistic) si registre (argou).

Deonimele se clasifica, dupa subclasa onomastica transferatd, in:
deantroponime, detoponime, deastronime, dezoonime etc.

Deantroponimele isi au sursa in patronime (nume de familie) si prenume.

Cuvinte-cheie: Antonomaza, deantroponime, deonimizare, deonomastice,
deonim, deonimie, nume propriu, patronim, prenume.

Lexicul romanesc s-a Tmbogatit, In timp, cu numeroase cuvinte
provenite din nume proprii. Trecerea unui nume propriu la un nume comun
este un proces continuu. Aceastd forma particulard de conversiune, prin care
numele propriu isi pierde functia onimica si/ sau caracterul de substantiv
propriu, este numitd deonimizare. Din perspectiva neologiei lexicale,
deonimia reprezintd un procedeu complex care di nastere unor formatii de
tip special, unor terminologii numite, din diverse perspective, diferit deonime
(termenul deonim a devenit mai popular si mai frecvent datorita filologilor
romanici din Italia, Germania, Franta si Elvetia, care au participat la proiecte
comune de cercetare, cum ar fi DI (Deonomasticon Italicum) si DERom
(Dictionnaire étymologique des langues romanes), formatii deonomastice
(v. Avram, 1996), nume pseudoonomastice (v. Onet, 2015, p. 769), onomatisme
(neonimul onomastism (< gr. veche dvoudlw, nume) a fost introdus de
lexicograful canadian J.-C. Boulanger in 1986 si desemneaza orice cuvant sau
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expresie din lexicul comun care este legat etimologic de un nume propriu-zis)
(v. Shokhenmayer, 2014, p. 86) etc. De remarcat ca termenul onomastism, tot
mai prezent in scrierile europene, este folosit in principal de catre lingvistii
din Quebec. In randul onomasticienilor europeni, pani de curand, parafraze ca
formatii deonomastice erau mai frecvent intalnite. In limba non-specializata,
unii autori folosesc termenul eponim, care este totusi polisemic.

In literatura de specialitate termenul deonim este caracterizat ca un termen
Lomnium-gatherum” (miscelaneu) care cuprinde toate formele derivate dintr-
un nume propriu: gramaticalizare, verbalizare, adjectivizare, adverbializare,
metaforizare, metonimizare, generalizare, particularizare, deproprializare,
deonomizare, apelativizare, lipsamajusculei, afixare, inflexiune, diminutivizare
etc. In mod obisnuit, deonomasticele se regisesc in terminologie dar, prin
lexicalizare, si-au largit semnificatia si au patruns in limbajul uzual, atat in
varianta literard standard, cat si in diverse stiluri (beletristic, publicistic) si
registre (de exemplu: argou: canadian, -anca, canadieni, -ence, ,,persoana
care se imbraca cu articole cumpdrate de la magazine cu marfd second-
hand/la mana a doua, adusa din strdinatate). Datoritd ponderii deonimelor
la imbogatirea vocabularului, au fost editate dictionare deonomastice in mai
multe limbi, inclusiv in romana (v. Cojocaru, 2011; Despau, 2007).

Din unul si acelasi nume propriu pot deriva lanfuri intregi de cuvinte
comune, care, la randul lor, pot da nastere la cuvinte noi. (De exemplu: de la
Caezar> cezar (s.m.); cezarian,-a (adj.), cezaric (adj.), cezarin (adj.); cezarism
(s. n.); de la Cipru > cipriot; cupru (s. n.) > a cupra (vb.) > cuprare (s. f.) >
cuprat (adj.); de la Amor > amor (s.n.) > amoras (s.m.); amoreta (s.f.); amorez
(s. m.) etc.) ,,Il est important de noter que la plupart des déonymes continue
a développer de nouvelles significations. Nous constatons le développement de
la polysémie sur la base des déonymes. Ce processus peut aboutir a la formation
des lexémes des autres parties du discours, p. ex., en anglais le verbe to atlas
qui vient du substantif at/as”. Unele derivate se consolideaza in uz, altele
au o existenta efemera (v. venghérca ,,haina scurtd imblanitd”; brandenburg
,broderie sau galon la o haind”), in ciuda eforturilor onomaturgilor ilustri de
a le pastra.

Majoritatea deonimelor din limba romana sunt imprumuturi din
alte limbi, receptate intr-un timp indelungat, dintr-o larga arie culturala,
cu circulatie internationald: amper, august, axel, barem, batista, boicot,
derbi, diesel, doberman, hertz, huligan, jacard, jacuzzi, joben, joule, kelvin,
ludovic, mansarda, ohm, pascal, recamier, siluetd, srapnel, tontind, vermorel,
vernier, vespasiand, volt, zepelin etc. Intilnim insa si onomatisme create pe
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teren propriu. Drept formatii romanesti pot fi considerate cuvintele: brasoava
,minciund; palavra” (aluzie la marfa din Bragov sau la apucaturile faloase ale
brasovenilor”; atestdm si expresia vanzator de brasoave); chiovean ,,caraus;
chirigiu” (de la Chiov, variantd a numelui Kiev); gherla ,,inchisoare” (de la
localitatea Gherla, unde exista o inchisoare), marghiloman ,,cafea cu rom”
(de la numele lui (Alexandru) Marghiloman); balamuc ,,0spiciu; spital de
nebuni” (de la Malamuc, localitatea unde se afla un ospiciu); moschicesc
,»(Inv.) rusesc; moscovit” (de la Mosc ,,vechiul nume romanesc al Moscovei”
+ suf. -icesc); ceahlau ,,(reg.) vultur-barbos; zdgan” (de la numele muntelui
omonim); pdcala ,,om glumet, poznas” (de la Pdcala, personaj al basmelor
si snoavelor romanesti); pepelea ,(pop.) om istet, glumet si poznas” (de
la Pepelea, personaj al snoavelor si povestirilor populare romanesti);
inochentist ,,adept al unei secte intemeiate de calugarul basarabean Inochentie
(1875-1918)”; joimarita ,,(fig.) femeie foarte urata” (de la Joi + Mare + suf.
-ita); lipscan ,,(inv.) negustor care vindea pe pietele romanesti marfuri aduse
din Lipsca (vechea denumire a orasului german Leipzig)” (de la (Lipsca)
+ suf. -an); marfolea ,,(in mitologia romaneascd) fiintd imaginara in chip
de baba, ce pedepseste femeile care lucreazd martea, de obicei omorandu-
le copiii; martoaia” (de la ziva de Marti), samanatorism ,,curent social,
cultural si literal initiat la Tnceputul sec. XX, in Romania” (de la revista
Samanatorul) etc.

Din perspectiva categoriilor onomastice, deonimele fac trimitere la
cele doud subdomenii majore ale onomasticii: antroponimia si toponimia,
cu toate subdiviziunile acestora, studiul de fata prezentand doar componenta
antroponimica. Deonomasticele se clasifica, in functie de subclasa onomastica
transferata, in: deantroponime, detoponime, deastronime, dezoonime etc.

Vom incerca, 1n cele ce urmeaza, sd examinadm categoria deantropo-
nimelor, intrucat un numar important de formatii deonomastice au ascendenta
antroponimica: din prenume (axel, crai, filipica, oscar, simonie etc.), din
patronime (algoritm, dalie, tsukahara (sariturd), vespasiana etc.), din porecle/
supranume (renglota) etc.

Cele mai multe deantroponime le atestdm in clasa substantivului. Intr-un
numar mai mic se regasesc in clasa adjectivului, verbului si adverbului.

In prezentul studiu ne propunem si investigim deantroponimele
substantivizate, Inregistrate In vocabularul roméanesc, care pastreazd ,,aceeasi
forma cu cea a numelui propriu”. Deantroponimele substantivizate denumesc
lucruri, fiinte sau notiuni abstracte (insusiri, stari, actiuni) etc. si nu suporta
alte modificari formale decat pierderea majusculei.
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Conversiunea numelui propriu in apelativ, fara modificari formale,
poate fi prezentatd, metaforic, ca o ,parazitare” a numelui propriu de
catre cuvantul comun, la inceput intr-un ,,polisemantism” sui generis, ca
0 ,.extensiune semantic”, In care semnificarea este dublatd de desemnare.
Valoarea deonimicd se desprinde treptat, ca ,,omonim” functional, de cea
propriile, autonomizandu-se. Forma raméne aceeasi cu cea preluata de la
numele propriu originar, iar sensul depinde tot mai putin de nota semantica
propriile din care a pornit si s-a dezvoltat desemnarea.

Aceste nume proprii s-au impus ca elemente deonimizabile, prin forta
lor descriptiva.

Este necesar ca in cazul fiecarui nume comun derivat de la nume
propriu s se faca o cercetare amanuntitd, pentru a sti ce se afla in spatele
lui. Or, deonimele omonime ar putea sa ne deruteze uneori, daca nu le
cunoastem originea.

Deantroponimele substantivizate sunt ,,foarte numeroase in limbajul
specializat si au patruns si in limbajul uzual: barem, boicot, decibel, diesel,
frigider, pubela, mansarda, morfina ... si se folosesc in mod curent.” (Chis,
2005). Cele mai multe sunt create prin conversiune, presupunand o utilizare
metonimica ,,persoand pentru lucru”: panze: batist, denim, goblen, jacard etc.;
produse de consum: carne, chateaubriand, madlena, sandvici/séndvis, savarina
etc.; obiecte de imbracaminte: adidasi, almaviv, gambeta, joben, pantalon,
malacof, spenter etc.; luni ale anului: ianuarie, februarie, mai, martie, iunie,
iulie, august etc.; zile ale saptamanii: joi, vineri etc. monete. antonian, bolivar,
ioachim, (taler), mahmudea, napoleon etc.; transport: decovil, drezina, faeton,
landou, pulman etc.; unitti de masura: amper, curie, gauss, kelvin, neper,
pascal, volt, watt, weber etc.; probe sportive: badminton etc.; boli: basedow,
parkinson, sifilis sau presupunand o utilizare figuratd, metaforica (ex.: hercules
»fulgi de ovas” < Hercules ,,denumire data de romani eroului grec Heracles,
neintrecut in forta si vitejie”; cicerone ,,cdlauza, ghid care insoteste vizitatorii
unui oras, ai unui muzeu etc.” < Cicerone ,,celebru orator (106-43 1.Hr.)”;
napoleon ,tort initial triunghiular, sub forma faimosului tricorn pe care il purta
Imperatorul Frantei (a primit acest nume n 1912, cu ocazia celor 100 de ani de
la expulzarea francezilor din Rusia)” < Napoleon Bonaparte; mercur ,,metal
dens si mobil; sprinten ca mesagerul zeilor” < Mercurius, zeu roman; morfina
,»substanta folositd in medicind ca narcotic, calmant si somnifer” < Morpheus,
zeul somnului si al viselor etc.).

Retoricele mai vechi sau mai noi inregistreaza antonomaza ca o figura
semantica, un trop, mai exact o specie de sinecdoca ,,desemnarea unui individ,
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nu prin numele sau propriu, ci printr-un apelativ care exprima chintesenta
individualitatii sale si, reciproc, utilizarea unui substantiv propriu pentru
a exprima un tip, un prototip si astfel a desemna alti indivizi, si folosit sub
denumirea de paradigma, exemplum sau imago” (Dorin N. Uritescu, p. 32).
Cel de-al doilea tip al figurii, numit si antonomaza generalizanta, apare mai
frecvent si e ilustrat de retoricieni prin exemple clasice: cineva e un Sardanapal,
un Nero, un Mecena ori, in varianta feminina, o Lucretie, o Penelopa.

Pentru a ilustra mai bine mecanismul antonomazei, afisdm mai jos
o listd de cuvinte lexicalizate si lexicografiate, avand etimoane propriale.
E vorba de numele unor persoane istorice, legendare, biblice, literare care
au devenit emblema, datoritd unei trasaturi morale pozitive sau negative,
pentru a desemna tipuri umane. Avand, astfel, posibilitatea sa calatorim
imaginar prin istorie, mitologie, istoria civilizatiei, istoria culturii etc.

adonis s. m. (adesea ir.) tdnar de o frumusete rard < (mit.) Adonis, june
grec de o frumusete extraordinard, nascut din unirea incestuoasa dintre Ciniras,
regele Ciprului, si fiica sa Smirna sau Mira.

afrodita s. f. (fam.) femeie foarte frumoasa < (mit.) Afrodita, zeita
dragostei si a frumusetii.

amfitrion s. m. si f. stdpan al unei case; gazda < (mit.) Amphitryon, fiul
lui Alceu, regele Tirintului, sotul Alcmenei; personaj legendar.

apolo s. m. (fam.) om de rard frumusete < (mit.) Apollo sau Apolo este,
in mitologia greaca si in mitologia romanad, zeul zilei, al luminii si al artelor,
protector al poeziei si al muzicii, conducatorul corului muzelor, personificare
a Soarelui.

argus s. m. om vigilent, cu privire agera, patrunzdtoare; paznic
suparator; spion < (mit.) Argus, divinitate greceasca ce avea o sutd sau, dupa
alte surse, o mie de ochi cu care putea vedea totul, oricand. Dupa moartea
lui Argus, ochii acestuia au fost semanati pe coada paunului, pasare pe care
el o iubea cel mai mult.

aristarh s. m. critic erudit, sever, dar corect < (ist.) Aristarchos (Aristarh)
din Samotrace, critic, filolog si gramatic alexandrin (cca 217-145 1.Hr.).

arlechin s. m. (fig.) om care isi schimba adesea parerile; om (politic)
fara principii, care a trecut prin mai multe partide politice < (ist.) Hernequin,
conte de Boulogne, de unde a derivat numele Herlequin sau Hellequin, prin
care este desemnat diavolul-bufon.
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bacanta s. /. (fig. mai ales la pl. ) femeie desfranatd; femeie exaltata,
furioasa, cu atitudini libertine; menada < (mit.) (mai ales la pl.) preoteasa
care oficia la romani cultul lui Bacchus, zeu al puterii roditoare a pdmantului,
cunoscut, mai ales ca zeu al vinului, facand parte din cortegiul dansant si
orgiastic organizat cu ocazia celebrarii misterelor bahice.

belzebut s. m. (fig.) om puternic si rau < (bibl.) Belzebut, capetenie
a demonilor.

benjamin s. m. (livr.) 1. cel mai mic copil al unei familii (fig.) copil
iubit, rasfatat (de obicei cel mai mic dintre frati) 2. (ext.) cel mai tdndr membru
al unui grup < (bibl.) Benjamin (Veniamin), personaj biblic, ultimul copil al lui
[acob si, totodata, preferatul sau.

bigét s. m. persoand care da dovada de o credintd ingusta, lipsita de
intelegere, conformandu-se strict, zelos, tuturor preceptelor rituale ale unii
religii; habotnic < (bis.) la origine o formula in germana bei Got sau in engleza
veche by God, ,,pe Dumnezeu”.

bogdan s. m. (inv.) moldovean < (ist.) Bogdan I, intemeietor al
principatului Moldovei ca Stat independent, dupa care Moldova a fost numita
st Bogdania (1360-1364).

cabotin s. m. sif. actor lipsit de talent, afectat si infumurat (fig.) persoana
care are un comportament prefacut, fals, teatral < (ist.) Cabotin, artist ambulant
din prima jumatate a secolului al XVII-le, pe vremea lui ludovic al XIII-lea,
cunoscut in epoca pentru cdldtoriile si petrecerile sale.

caiafa s. /. 1. persoand ipocrita, prefacuta, fatarnica; 2. (intl.) informator;
(intl.) hot cu vechime/ cu experienta. < (bibl.) Caiafa, personaj biblic, mare
preot al evreilor, care 1-a interogat si acuzat pe lisus de blasfemie.

caliban s. m. ins necioplit, raufacator; bruta < (/it.) Caliban, personajul
shakespearian din ,,Furtuna”.

casanovas.m.aventurier <(ist.) Giacomo Girolamo Casanova de Seingalt
(1725-1798), aventurier venetian, celebru prin peripetiile sale galante.

cato s. m. om de o virtute severa < (ist.) Cato cel Batran (Marcus Porcius
Cato Maior) (234-149 i. Hr.), om politic si scriitor roman. Consul si cenzor de
o severitate raimasa proverbiald. A cerut cu insistenta distrugerea Cartagenei,
vechea rivald a Romei.

cenusareasa s. /. (fig.) fatd persecutata in familie, care munceste peste
puteri; femeie murdara si proastd; (intl.) hot care in timpul unei spargeri sta
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la panda pentru a preveni aparitia inopinata a politistilor < (/it.) Cenugareasa,
personaj din basme care ascunde sub o infétisare respingatoare si neroada,
cele mai inalte insusiri ale inimii si ale mintii.

cerber s. m. (fig.) paznic sever, neimblanzit, neinduplecat < (mit.) Cerber,
animal fabulos, reprezentat sub forma unui caine monstruos (de obicei cu trei
capete si cu coada de sarpe).

chivuta s. 1. (fig.) femeie rea de gura (inv.) femeie care spoieste cu ziua,
bidinareasa < n. pr. Chiva (= Paraschiva), nume propriu femeiesc.

cicerone s. m. calauza, ghid care Insoteste vizitatorii unui orag, ai unui
muzeu etc. < (ist.) Cicerone, celebru orator (106-43 1.Hr.).

cresus s. 7. (livr.) om foarte bogat < (mit.) Cresus, ultimul rege al Lydiei
(cca 561-546 1.Hr.), faimos pentru averea sa colosala.

cupidon s. m. (fam.) tanar foarte frumos < (mit.) Cupidon sau Amor,
zeul iubirii la romani.

dalila s. /. (eufem.) prostituatd < (bibl. in Vechiul Testament) Dalila,
simbol al perfidiei si al tradarii.

diana s. /. fata virgina, destul de severa < (mit.) Diana, sora lui Apollon,
zeita vanatorii la romani, a padurilor si a Lunii, identificatd in mitologia greaca
cu Artemis.

donjuan s. m. (iron.) barbat afemeiat; seducadtor (fig.) tipul
desfranatului, al seducatorului orgolios si cinic < (/it.) Don Juan Tenorio
de Sevilla, personaj istoric Tnainte de a deveni personaj legendar si literar,
a trdit in secolul al XVI-lea si era vestit prin aventurile sale amoroase.
Numele a inspirat numeroase opere literare si muzicale (Puskin, Mérimée,
Lenau, Mozart, Gluck, R. Strauss, Hoffmann etc.).

dulcinee s. /. femeie care constituie obiectul unei iubiri ridicole < (/it.)
Dulcineea, iubita ideald a lui Don Quijote, eroul romanului omonim al lui
Miguel de Cervantes.

egérie s. /. (/iv.) sfatuitoare secreta (fig.) inspiratoare a unui om politic
sau artist < (mit.) Egeria, nimfa care ii dddea sfaturi lui Numa Pompilius, rege
al Romei.

fénix s. m. (fig.) om superior, unic in felul sau, de mare valoare < (mit.)
Phoenix, pasare miticd avand un destin exceptional, ce renaste din propria ei
cenusd; simbol al reinnoirii vesnice.
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figaro s. m. (fam.) coafor, barbier; om ingenios < (/it.) Figaro, personaj
din ,,Barbierul din Sevilla” si din ,,Nunta lui Figaro” de Beaumarchais.

frinée s. 1. (livr.) femeie frumoasa si cu moravuri libere < (ist.) Frine,
curtezand care a folosit lui Praxiteles, celebru sculptor grec, ca model pentru
statuile Afroditei.

ganimede s. m. (/ivr.) 1. tanar galant cu inclinatii perverse 2. chelner,
paharnic < (mit.) Ganimede, paharnic al zeilor in Olimp.

harpagon [var.: arpagon] s. m. om zgarcit, avar; meschin < (/it.)
Harpagon, eroul piesei ,,Avarul” de Moliére. Personificare admirabild
a avarului, ridicol prin parcimonia lui meschina si tema de a fi deposedat.

harpie s. 1. (fig.) femeie hrapareata, artagoasa si rea < (mit.) Harpii,
divinitati raufacatoare.

huligan s. m. persoand care incalcd in mod grosolan normele de
conduita in societate < (/it.) Hooligan, personaj dintr-o comedie irlandeza,
mare bataus.

iezuit 5. m. (fig.) om ipocrit, intrigant, viclean, perfid <,,Societas Jesu”,
Ordinul catolic (,,Compania lui [isus”).

jocheu s. m. persoand care, pentru bani, caldreste caii altuia la
alergari; calaret care conduce caii la probele de trap, galop si obstacole
de pe hipodrom < n. pr. Jockey, diminutiv de la Jock, forma scotiand
a antroponimului Jack (Iacob).

lolita s. /. adolescentd seducdtoare < (/it.) Lolita, eroina romanului
omonim (1958) al scriitorului american Vladimir Nabokov (1899-1977).

matusalem s. m. persoand care ajunge la o varstd foarte Tnaintatd <
(bibl.) Matusalem, personaj biblic, bunic al lui Noe; a trait 969 ani. Simbol
al longevitati.

mecéna s. m. (livr.) protector al artelor, literaturii si stiintei. Se poate
spune cd este un mecena si despre o persoand care sprijind o actiune care are
un scop fie colectiv, fie individual, fundamentat pe generozitate < (ist.) Mecena
(Caius Clinius Maecenas), mare bogdtas din Roma anticd, om politic si istoric
roman, protector al literatilor si invatatilor din epoca lui Octavian August.

medee s. /. (pop.) femeie impulsiva, geloasd, razbunatoare < (mit.)
Medeea, fiica lui Aietes, regele Colhidei. Vrdjitoare vestitd din legenda
argonautilor. Dupa ce l-a ajutat pe argonautul lason sa dobandeasca Lana de
aur, s-a casatorit cu el. Parasita de acesta, pentru fiica regelui Corintului, si-a
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ucis rivala, precum si copiii proprii. Legenda ei a inspirat tragediile scrise de
Euripide, Seneca si Corneille.

megera [var.: mejérd] s. f. (livr.) femeie rea si artdgoasa < (mit.) Megera,
una dintre cele trei Furii.

mentor s. m. 1. conducdtor spiritual, povatuitor, Indrumator; preceptor,
educator 2. (fig.) sfetnic sau conducator luminat < (mit.) Mentor, intelept grec
caruia Ulise 1i incredinta educatia lui Telemac.

mesalina s. f. (/ivr.) femeie de moravuri usoare, desfranatd. Acest
termen, desemnand caracteristica depravarii, a ajuns sa fie folosit cu referire
la orice femeie snoaba si josnicd < (ist.) Valeria Messalina (15 1.Hr.-48 d.Hr.),
sotia imparatului Claudiu, vestita pentru desfranarea sa.

metis s. m. §i f. persoana provenita din cdsatoriile a doi indivizi de rase
diferite < (mit.) Metis (Metida), fiica lui Oceanus si a lui Tethys si prima sotie
a lui Zeus.

mitica s. m. persoand superficiala sineserioasd <n. pr. Mitica, hipocoristic
din numele Dumitru.

moloh s. m. (/ivr.) 1. persoana sau colectivitate care se caracterizeaza prin
cruzime, lacomie, rapacitate 2. simbol al cruzimii, al rapacitétii, al distrugerii
< (mit.) Moloh (Moloch), zeu fenician, reprezentat printr-un monstru cu trup
de om si cap de taur, cdruia i se sacrificau copii si sclavi prin foc.

murgila s. m. (pop.) fantoma (stafie, strigoi) ce umbla in amurg < (mit.
pop.) Murgila, personificare a amurgului in basmele romanesti, apare uneori
langa fratii sai, Zorila si Miezila

narcis s. m. (livr.) 1. tAnar frumos, indragostit de aspectul sau fizic
2. tanar deosebit de frumos < (mit.) Narcis, in mitologia greaca, tandr de o rara
frumusete deosebita, fiul zeului fluviu Cefis si al nimfei Liriope. Indragostindu-
se de propria imagine, oglindita n apa, a murit tanjind dupa chipul sau de
neatins. Un pseudonim alegoric, de origine literara, afirma ca pe locul mortii
sale au rasarit florile care-i poarta numele.

nestor s. m. (fig.) batran intelept, inzestrat cu prudentd si cu multa
experientd < (mit.) Nestor, (in ,,Iliada”), rege al Pilosului.

nimfa s. 1. (fig.) fata tinara, frumoasa, plind de gratie < (mit.) Nimphae,
fiecare dintre divinitatile apelor, ale padurilor, ale crangurilor si ale muntilor,
considerate fiice ale lui Zeus. Nimfele erau inzestrate cu darul profetiei, erau
divinitati binefacatoare, protectoare ale tineretii si, in special, ale tinerelor fete
si ale indragostitilor, ale logodnicelor.
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novac s. m. (pop.) nume dat in mitologia populard unui personaj inchipuit
ca un om puternic si voinic; urias < n. pr. Novac.

orfeu s. m. poet, muzician < (mit.) Orfeu, cantaret grec din epoca mitica,
fermeca cu viersul sau fiarele salbatice, arborii si pietrele; se cobori in Infern
pentru a o readuce pe pamant pe sotia sa moarta, Euridice, dar o pierdu pentru
totdeauna, cdci nu putu rezista tentatiei de a o privi inainte de iesirea din Infern
(conditie impusa de zet).

otello s. m. persoana geloasa < (/it.) Otello, personaj din tragedia cu
acelasi nume de William Shakespeare (1564-1616), care din gelozie si-a
sufocat propria sotie.

pantalonar s. m. denumire dispretuitoare datd de catre boierii
conservatori, la inceputul secolului al XIX-lea, tinerilor cu idei progresiste,
care adoptasera imbracamintea occidentala; denumire data de tarani celor
imbracati ordseneste; bonjuristi < (ist.) Pantaleone, nume propriu la Venetia,
ai carei locuitori purtau de obicei pantaloni largi.

pasvangiu s. m. (in forma pazvant) om rau, crud, nemilos; (p. ext.) hot,
talhar, pungas < (ist.) Osman Pazvantoglu (Pazvan-Oglu) (1758-1807), pasa
de Vidin. A facut dese incursiuni de prada in Tara Romaneasca, la sfarsitul sec.
XVII si inceputul sec. XIX.

pacala s. m. (p. ext.) om glumet, poznas, care se tine de farse < (/it.)
Pacala, personaj al basmelor si snoavelor romanesti.

penelopa s. /. (fig.) femeie credincioasa; simbol al castitatii si fidelitatii
conjugale < (mit.) Penelopa (in ,,Odiseea”), fiica lui Icar si a naiadei Peribea,
sotia lui Ulise. A asteptat credincioasd, vreme de 20 de ani, intoarcerea sotului
ei. Pentru a scapa de insistentele petitorilor, le-a promis cd se va madrita cu
unul dintre ei de indata ce va ispravi de tesut o panza (in care urma sa fie
inmormantat socrul ei, Laerte) pe care ziua o tesea, insa tot ea o destrama, de
fiecare data, noaptea. Pdnza Penelopei simbolizeaza mereu o lucrare mereu
reinceputd, care nu se sfarsi niciodata.

pepelea s. m. (pop.) om istet, glumet si poznas, care isi bate joc de toti
< (lit.) Pepelea, personaj din basmele populare, ce-si ascunde istetimea sub
aparente de naivitate si ignoranta.

pigmalion s. m. persoana indragostita in propria lui creatie < Pigmalion,
vestit sculptor grec, rege al Ciprului, care, trdind singuratic si urand femeile,
s-a indragostit totusi de propria sa creatie, statuia de fildes a unei tinere de
o mare frumusete, pe care Afrodita, la rugdmintea sculptorului, i-a daruit-o
ca sotie, dand viata statuii.
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pilat s. m. persoana care face altora fapte rele, cu manie, eschivandu-
se de raspundere < (bibl.) Pilat (Pontiu), procurator roman al [udeii. Potrivit
traditiei, in timpul guvernarii sale a avut loc procesul si condamnarea lui
lisus Hristos, dupa care, pentru a-si ardta nevinovatia s-a spalat pe maini
in fata multimii.

polisinel s. m. (fig.) persoana care face pe altii sa rada prin glume, gesturi
caraghioase, comportament etc.; persoana care este consideratd un bufon in
societate, lipsita de o linie ferma de conduita si de o opinie personald constanta
< (lit.) Pulcinella, personaj din comedia italiana bufa (cf. Secretul lui polisinel
,,un secret cunoscut de toata lumea”).

proteu s. m. (/ivr.) om nestatornic, care isi schimba mereu ideile, parerile
< (mit.) Proteus, zeu marin care avea darul prevestirii si putea lua dupd voie
orice forma.

quasimodo s. m. om foarte urat < (/it.) Quazimodo, numele personajului
din romanul ,Notre-Dame de Paris” (1831) de Victor-Marie Hugo (1802-
1885), scriitor francez.

robinson s. m. om care duce o viatd izolata, in conditii departate de
civilizatie < (/it.) Robinson Crusoe, erou al romanului lui Daniel de Foé.

samodiva s. /. zeita mortii (fig.) femeie rea, urata, prefacuta < (mit.
pop.) Samodiva, zana rea in basmele din Muntenia; travestitd in pasare, ii
ademeneste si 1i ucide pe oameni.

satir s. m. (fig.) om desfranat, libidinos, cinic < (mit.) Satyros,
personaj imaginar, prezentat ca un monstru paros, cu coarne mici, urechi
mari $i ascutite si cu picioare de cal sau de tap, personificand brutalitatea.
Divinitati minore (genii) din mitologia greacad, legate de cultul lui Dionysos,
numifi si sileni, iar in mitologia romana fauni. Erau considerati aroganti,
certdreti, batdusi si betivi.

sosie s. /. (/iv.) persoand care seamana perfect cu alta < (mit.) Sosie, in
mitologia greaca valetul generalului Amphitryon.

sovin s. m. si f. partizan al sovinismului; sovinist < (ist.) Nicolas Chauvin
din Rochefort, Franta (inc. sec. 19). Soldat in armata lui Napoleon I, a participat
la numeroase lupte. Din cauza naivitatii si exagerarii sentimentelor sale
a devenit intruchiparea patriotului ridicol. Numele lui este sinonim cu
patriotismul fanatic.
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sibila s. /. femeie careia i se atribuie darul de a prevedea viitorul < (mit.)
Sibila (Sibylla), preoteasa dedicata cultului lui Apollo, inzestrata cu darul
profetiei si a interpretarii oracolelor zeului.

silfida s. /. (rar silfd) (fig.) femeie tanard, supla, gratioasa < (mit.)
Silphidae, personaj inchipuit ca o femeie, care intruchipa elementul aerului.

stentor s. m. om cu voce puternica < (mit.) Stentor, erou grec din
razboiul traian, pomenit in /liada; cand striga, vocea sa acoperea glasul
a cincizeci de oameni.

tartuf s. m. om fatarnic, ipocrit, mincinos, perfid < (/it.) Tartuffe, numele
personajului principal din comedia omonima de Moliere (1622-1673).

titan s. m. (fig.) om 1inzestrat cu o putere fizicd sau spirituala
extraordinard; urias, gigant < (mit.) Titan, primul copil al lui Uranus (Cerul)
si al zeitei Geea (Terrei)

vestala s. f. 1. preoteasa care intretinea focul sacru in templul zeitei
Vesta 2. (fig.) femeie sau fatad virtuoasa, casta < (mit.) Vesta, zeita focului si
a caminului (cf. vestibul).

xantipa s. /- (fig. si.fam.) femeie rea, cicalitoare < (ist.) Xantipa, sotia lui
Socrate, caracterul ei dezagreabil fiind proverbial 1n toata Antichitatea.

yankeu s. m. si f. 1. nume dat , incepand din secolul al XVII-lea, unei
persoane care locuieste in nord-estul SUA 2. (adesea depreciativ) cetatean al
SUA; american < n. pr. Janke (Yanke), diminutiv al lui Jean.

zoil 5. m. (fig.) critic invidios, lipsit de obiectivitate, negativist < (ist.)
Zoil (Zoilos) (sec. 4 1. Hr.), retor si critic grec, detractor al lui Homer, Isocrate
si Platon.

Exemplelor de mai sus — citate Tn mod traditional — li se pot adduga
multe altele, consacrate prin uz in domenii variate.

Cand numele proprii ale unor personaje mitologice, folclorice sau
literare se folosesc metaforic, pentru a desemna tipuri umane, atunci
acestea se scriu cu literd mica. In cazul substantivelor, apare articolul
nehotarat si variatia dupa numar, de exemplu: un adonis, o baba-cloanta,
un catavencu, un donjuan, un harpagon, doi mitici, un amfitrion,
o chivuta, doi huligani etc. (Numele fiintelor mitologice multiple,
indiferent de mitologie, se scriu cu literd mica: ciclop, elf, iele, muza,
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nimfa, parca, rusalca, satir, titan, trol etc.) Astazi creste frecventa in uz
a Tmprumuturilor din categoria antroponimelor prin cinema, de exemplu:
rambo ,,un fel de invincibil Superman”.

Uneori exista o inconsecventa in scriere, mai ales atunci cand numele
propriu are rezonante puternice in mintea vorbitorului: adonis vs Adonis, lolita
vs Lolita, lavaliera ,,cravata; microfon” vs La Valliére, macadam vs McAdam
etc. (Nistea; Golopentia, 2014, p. 172)

,Intr-o ierarhie a gradului de uzurda, procedeul transformarii numelui
propriu in nume comun prin adaugarea articolului nehotarat ar sta pe primul
loc; trecerea la plural ar fi ceva mai putin conventionald, iar tipul cel mai
indraznet l-ar constitui, pentru limba roména, articularea cu articol hotérat.
Substantivele obtinute in acest ultim mod — cu sau fara majuscula, cu sau fara
un al doilea nume, eventual cu o initiald contopitd cu primul (... ),— nu pot
aparea decat intr-un stil familiar, chiar umoristic. Modelul de articulare cu
articol hotarat corespunde, de altfel, unei valori semantice si unei functii in
text: e vorba de ,,obiectualizarea” unui individ. Depersonalizarea e graduala:
de la o oarecare individualizare pand la eliminarea totala a trasaturilor umane.
Cand transformarea in obiect e totala, antonomaza intra in relatie cu aluzia,
cu metonimia sau chiar cu metafora. Banalitatea figurii face loc unor imagini
inedite... ” (Zafiu, 2001).

O confuzie intre deonimie si utilizari asemanatoare ale numelor
proprii se poate crea intre fenomenul lingvistic care ne intereseaza si
cliseele specifice stilului jurnalistic unde, numele unor personalitati
politice ale momentului ,,au o pondere insemnata, functionand ca veritabile
repere ale actualitatii” (Zafiu, 2001). Anumite modalitdti de utilizare a
numelor proprii, caracteristice acestui limbaj se datoreaza dezinvolturii
presei libere de astdzi, caracterizata de stilul umoristic si ironic, una dintre
acestea fiind derivatele ad-hoc de la numele de persoana. In aceste situatii
nu se poate vorbi in niciun caz de deonimie ci, eventual, de un abuz de
antonomaza. Or, datoritd antonomazei se pot evidentia unele efecte
stilistice (cu precddere in discursul publicistic) (Stoichitoiu-Ichim, 2006,
p. 330). Desi simpla modificare gramaticala a numelor proprii produce
aproape automat o figurd destul de previzibila, cu efect facil, sansa unei
valorificari mai ingenioase nu e anulata: inovatiile semantice sunt oricand
posibile. In orice caz, vechile figuri retorice se dovedesc inci o data vii in
limbajul publicistic.
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Menirea acestui studiu insa a fost de a determina locul deonimelor in
sistemul lexical al limbii; de a identifica si a selecta unele deantroponime
substantivizate menite sa conduca la formarea unei viziuni de ansamblu
asupra fenomenului si a caracteristicilor acestuia; de a stabili unele criterii;
de clasificare.
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